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LUCHA DE CLASE

PETROLEO Y GUERRA ECONOMICA

En el transcurso de las altimas se-
manas, se asocio el nombre de
Tokio a dos acontecimientos relacio-
nados con la reaccion de las grandes
potencias imperialistas ante la crisis
economica.

El mas reciente de entre ellos ha
sido la reunion, en la capital japo-
nesa, de los dirigentes de las siete
principales potencias imperialistas.
Segun dicen, se dedico esa cumbre
al problema de la energia, y al haber
ésta tenido lugar inmediatamente
después de la decision de la Organi-
zacion de los paises exportadores de
petroleo (OPEP) de aumentar las ta-
rifas oficiales del petroleo bruto, la
reunion de Tokio ha constituido el
principal tema de los titulares de la
gran prensa. Se presento la reunion
como una ilustracion de la voluntad
de las potencias occidentales de
reaccionar juntas ante el alza del
precio del petroleo, alza presentada,
claro esta, por la mayoria de los
comentaristas como la gran respon-
sable de los males presentes y
futuros de la economia mundial. La
reuniéon de Tokio ha brindado inclu-
so a la prensa francesa la posibilidad
de hacer alarde de chauvinismo, al
afirmar que en esta reunion en la
cumbre, Estados Unidos y Japén
acabaron por alinearse mas o menos
sobre las posiciones de los paises

europeos, y por consentir a limitar
en los proximos afios sus importa-
ciones de -petroleo ; postura comun
europea —afaden sin ironia— que

- habian obtenido anteriormente los

esfuerzos de Francia, contra Alema-
nes y Britanicos reticentes. He ahi
pues a Giscard lanzado al centro de
un acontecimiento que, aunque pre-
sentado como espectacular, no sirve
sin embargo para gran cosa, como
no sea para dar un crédito «interna-
cional» al chantaje de la penuria de
petroleo, que cada una de las
grandes potencias ejerce ya de todas
formas en su propio suelo.

Algunas semanas antes, se termi-
naban las negociaciones comercia-
les llamadas del «Tokio Round», que
teoricamente ponian en presencia
cerca de un centenar de paises, pero
practicamente siempre las mismas
grandes potencias imperialistas, pa-
ra intentar facilitar el comercio inter-
nacional mediante una disminucién
de las barreras proteccionistas. La
firma del acuerdo que de ellas resul-
to se realizd mucho mas discreta-
mente. Sin embargo, coronaba no
menos de seis afios de negociacio-
nes. Pero esas negociaciones, ini-
ciadas en la euforia de la explosion
economica de 1973, se terminaban
tras cinco afios de crisis. Si al
téermino de esos afios de negociacio-



nes no habia de que alardear, la
culpa no la tienen los diplomaticos.
El comercio mundial que, incluso en
periodo de prosperidad, opone entre
si a paises capitalistas que sdlo
aceptan bajar un poco su guardia a
condicion de estar convencidos que
tienen interés en que como contra-
partida el adversario haga lo mismo,
ha tomado en este periodo de crisis,
y segin la desalentadora expresion
del periédico pro-patronal Les
Echos, «el aspecto de una verdadera
guerra econémica que a veces ame-
naza con degenerar en guerra a
secas». En esas condiciones, las
negociaciones comerciales no ofre-
cian una imagen armoniosa e idilica
de las relaciones entre Estados capi-
talistas, sino mas bien la de adver-
sarios encarnizados, que saben que
si necesitan fijarse algunas reglas
del juego, sblo es para combatirse,
puesto que en la crisis, los unos
solo podran salvarse en detrimento
de los demas.

La nueva «crisis de la energia» ha

intervenido cuando ya comenzaba
un nuevo sobresalto de la crisis eco-
nomica, ilustrado por una acelera-
.cion de la inflacion, e incluso en
paises que, como Alemania o Suiza,
parecian hasta ahora algo mas al
abrigo ; ilustrado también por una
nueva disminucion de la produccion
incluso en los dos principales pai-
ses, Estados Unidos y Japén, que
desde 1976-1977 en medio de la de-
saceleracion general se sacaban del
apuro.

Pese a todo, la falaz campaiia que
rinde la «crisis del petroleo» respon-
sable de la crisis a secas se prosi-
gue. Incluso si es manifiesto, como
lo escribe todavia el periodico Les
Echos —a veces mas franco que sus
colegas de gran tiraje— que «Cual-
quiera que sea la importancia de la
subida brutal de los precios de los
hidrocarburos en la agravacion de la
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crisis mundial, esta  dltima tiene
otros origenes y la alza general del
coste de la vida desde hace quinze
aflos ha precedido ampliamente las
dos crisis petroleras de 1973 y 1979.
El mal del que sufren nuestras
economias tiene otras raices...»

La crisis del petroleo es un aspec-
to de la crisis de la economia capita-
lista, pero solo un aspecto y entre
otros. Es la consecuencia, en cierta
medida de la crisis de la economia
capitalista —consecuencia de todas
maneras de la inflacién generalizada
y rapida en el conjunto de la econo-
mia capitalista. Y constituye, al
mismo tiempo, un aspecto significa-
tivo, no a causa del juego de los
paises productores que solo interesa
la prensa interesada, sino por el
juego de los grandes trusts del
petrdleo. :

Ademas, en la guerra economica
que opone a las potencias capitalis-
tas, el petroleo, su precio, consti-
tuye un arma. Pese a la apariencia
de unanimidad de Tokio, los Estados
Unidos y los paises de Europa por
ejemplo —e incluso ademas los di-
ferentes paises de Europa— no
adoptan en absoluto la misma politi-
ca en materia de petroleo, pues la
subida del precio de éste no acarrea
las mismas consecuencias para los
unos y los otros. :

Por eso, si el petroleo no es la
causa de la guerra econdmica entre
capitalistas, seguramente si consti-
tuye uno de sus enjuegos.

INFLACION Y PRECIO
DEL PETROLEO

La crisis del petroleo de 1979 es,
por muchos de sus aspectos, la
repeticion de la de 1973, a la vez por
los embustes con que se sirve a la
opinion publica a guisa de explica-
cion, pero también, en amplia medi-
da, por sus verdaderas razones.



En lo que se refiere a la superche-
ria, ahi esta de nuevo la penuria or-
ganizada del petroleo, particular-
mente en los Estados Unidos, asi
como la tentativa de crear una
sicosis de penuria un poco en todas
partes del mundo. Si son algo mas
discretos que en 1973 sobre el
argumento de la penuria natural, son
en cambio tan elocuentes como
entonces sobre la responsabilidad
de los paises productores tanto en la
limitacion de la produccion como en
el aumento de los precios. Por la
misma ocasion, la subida del precio
del petroleo se convierte en el
responsable de las subidas de los
precios en general.

Explicacion doblemente falsa.

Primero porque en materia de su-
bida del precio del petroleo, los
Estados productores se contentan
con seguir —y generalmente con
mucho retraso— un movimiemto que
se decide sin ellos, y cuyos motores
son las compaiiias petroleras. Se-
gundo, porque de todos modos, la
subida del precio del petroleo es
tanto la consecuencia de la inflacion
mundial como uno de los aspectos
de esta ultima.

En el transcurso de este afio, los
Estados productores han procedido
efectivamente a varias alzas sucesi-
vas de sus tarifas de base. Pero si la
ultima de estas alzas —mas del
20 % una sola vez— ha tomado un
aspecto espectacular, es porque
durante varios afos, las tarifas de
los Estados productores se mantu-
vieron practicamente inmaviles.

Entre 1974 y 1978, en un mundo
en inflacion, las deducciones de los
Estados productores han sido practi-
camente lo Gnico que no ha aumen-
tado, o casi nada. Incluso después
de un periodo de baja de precios en
1975, el precio de base del petroleo
de referencia —ya que hay en reali-
dad una multitud de tarifas, segun la
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calidad del producto, el alejamiento,
los Estados, pero el precio de base
da una indicacion— so6lo ha aumen-
tado en cerca de cinco afios de algo
mas del 6 %. Mientras que durante
el mismo tiempo, las monedas de la
mayoria de los paises imperialistas
—particularmente el dolar, moneda
con la que pagan a los paises pro-
ductores— perdian su valor a un rit-
mo del 10 %. En otros términos, los
paises productores al ser asi paga-
dos, obtenian cada vez menos pro-
ductos manufacturados en cambio
del petroleo suministrado. Segun un
estudio del Banco Morgan, publica-
do en el semanario Le Nouvel Eco-
nomiste, el conjunto de las alzas
corresponde aproximadamente a una
recuperacion del retraso tomado
esos cinco aios. Con esta excep-
cion, que el retraso de esos afios es
una pérdida definitiva.

Entonces, desde el punto de vista
de los Estados productores, este
periodo de cinco afios que nos
separa de la precedente crisis, ha
sido un periodo de estabilidad de los
precios absolutos, y un periodo de
retroceso importante tanto de los
precios en valor real, como de las
rentas de los paises productores. En
terminos lapidarios : un periodo de
transferencia de riquezas en detri-
mento de paises, productores de
petréleo y consumidores de produc-
tos manufacturados, en provecho de
otros paises, consumidores de pe-
troleo y productores de productos
manufacturados, es decir en prove-
cho de los paises imperialistas.

Pero incluso durante este periodo
de «paz petrolera» por parte de los
paises productores, la paz de los
precios era nula en los paises con-
sumidores. Durante todo este perio-
do, los precios al consumo aumen-
taron incesantemente, a ritmos muy
variables segiin los paises, pero en
algunos de esos paises, particular-



mente en Francia, a un ritmo incluso
superior a la inflacion. (La gasolina
tipo «Super» ha aumentado en Francia
del 68,6 % desde 1974.)

Es tanto como decir que si los
Estados productores han deducido
su diezmo durante las subidas de
precios de la precedente crisis petro-
lera de 1973, los beneficiarios exclu-
sivos de la operacion son, desde en-
tonces, los dos intermediarios entre
productores y consumidores : los
trusts petroleros y los Estados de
los paises imperialistas consumido-
res. Ellos solos se han metido en los
bolsillos el incremento considerable
de la diferencia entre precios a la
produccion, incluida la deduccion de
los Estados productores, y los pre-
cios de los diversos productos pe-
troleros al consumo.

Los Estados de los paises consu-
midores proceden a esas deduccio-
nes en virtud unicamente de sus
derechos de regalia, ya que no
desempeiian ningun papel ni en la
produccion, ni en la distribucion, ni
en la mas minima transformacion de
los productos petroleros. Pero en
este periodo de crisis, la tarificacion
del petroleo se ha convertido para
todos los Estados capitalistas —y
ademas, mas particularmente los
Estados de los paises imperialistas
de segunda zona, como Francia, en
donde es determinante el papel de
puntal que desempeiia el Estado
acerca de los capitalistas— en un
medio privilegiado de despojar a la
poblacion, a fin de obtener los fon-
dos necesarios para ayudar a sus
capitalistas en dificultad.

Los trusts petroleros proceden a
ello en virtud del monopolio casi
absoluto que ejercen sobre la pro-
duccion, el transporte y la distribu-
cion del petroleo. Ya que, pese a los
cambios que intervinieron en el
sector petrolero en el transcurso de
los diez ultimos afios, e incluso si
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a causa de las nacionalizaciones, del
mayor papel que desempeiian los
Estados de los paises productores
que tratan a veces directamente de
Estado a Estado con los paises
consumidores, los siete «majors» del
petroleo ya no son los Unicos ac-
tores de la guerra del petroleo, su
papel sigue siendo determinante.

Incluso hoy, los siete mayores
trusts del mundo, reagrupados en
cartel, controlan directamente el
60 % de la produccion del mundo
occidental, y alrededor del 50 % del
transporte y de la distribucion. Y
como para el resto, existen cierto
numero de otros grandes trusts que,
aunque se llamen independientes,
no estan menos en connivencia con
el cartel de los «majors» en muchas
cosas ; y como los «majors» contro-
lan indirectamente una gran parte
del petroleo nacionalizado al contro-
lar a los Estados que lo producen, es
tanto como decir que el dominio de
los trusts sobre el aprovisionamiento
petrolero del mundo no ha sufrido
merma, y que nada importante se
hace sin su consentimiento, y, claro
esta en su detrimento.

Las grandes compaiiias tienen
motivos de sobra para estar satis-
fechas de este periodo que separa
las dos crisis del petroleo. Al
conjugar una politica de relativa
restriccion del suministro de petro-
leo —aunque es en ese terreno que
su operacion de 1973 ha acarreado el
menor efecto, ya volveremos sobre
ello— con una politica de aumento
importante de los precios al con-
sumo, han convertido estos aiios
de marasmo econdémico, en un
periodo particularmente fasto para
sus beneficios. Exponen ademas sus
beneficios oficiales —¢quién conoce
su provecho real ?— con un mani-
fiesto cinismo, haciendo malaba-
rismos con cifras que chocan en
medio del estancamiento general.



Provechos en alza de las principales
compaiiias petroleras entre el primer
trimestre de 1978 y el primer trimes-
tre de 1979 tal como lo expone Les
Echos : Exxon (+ 37,4 %), Standard
Oil California (+42,8 %), Gulf
(+ 60,6 %), Texaco (+ 80,6 %),
Mobil (+ 81 %) y British Petroleum
(+229,4 %). Discrecion propia a los

circulos de negocios franceses obli- .

ga, no se conocen las cifras de la
CFP y de Elf Aquitaine...

Aseguradas por esos resultados,
las grandes compaiias se libran,
este aflo, a una operacion, cuyas
razones, asi como sus objetivos, se
aproximan bastante de la operacion
de 1973.

LA NUEVA OPERACION PETROLERA

Poco importa saber si el nuevo
«panico de penuria» que marca los
Estados Unidos, ha sido inspirado
directamente por los trusts del
petroleo, o si estos ultimos han
aprovechado sencillamente de que la
administracion norteamericana, de-
seosa de convencer a la poblacién
de la necesidad de las centrales nu-
cleares después de lo que ha ocurri-
do en Harrisburg, haya suscitado
ella misma el panico al aprovisiona-
miento de petroleo. Ademas, las dos
hipotesis no son necesariamente
contradictorias, tan verdad es que

los trusts del petréleo ocupan posi--

ciones igualmente fuertes en el ura-
nio y, mediante bancos interpues-
tos, en la misma construccion nu-
clear.

Lo que es cierto, es que tienen
interés en esta penuria. Y lo que
también es cierto es que todos han
empezado por anunciar restriccio-
nes, incluso antes de que los paises
productores reunidos en Ginebra de-
cidieran limitar su produccion. (De-
cision que, ademas, la OPEP ni si-
quiera tomo, como no haya sido
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‘bajo formas tan vagas que al término

de la conferencia de Ginebra, Arabia
Saudita anunciaba el aumento de la
produccion.)

Como lo constataba Le Monde en
su numero del 16 de febrero —ante-
rior pues al nuevo panico de penu-
ria— las compaiiias petroleras tie-
nen «una curiosa actitud. Mientras
que Ia reduccion de los aprovisiona-
mientos mundiales» —a causa de
los acontecimientos de Iran, cuya
produccion sin embargo se compen-
s0 desde entonces— «alcanza ape-
nas el 4 %, los «majors» anuncian
reducciones de suministro del 10 %
por parte de Exxon, del 15 % por la
de Shell, del 45 % por la de B.P.»

El anuncio de esta restriccion de
suministro, seguida por medidas de
racionamiento tomadas por un cierto
namero de Estados de los USA, han
acelerado las especulaciones en los
mercados que se dicen libres del
petroleo, en Roterdam o en otras
partes, donde se cambia esta parte
—menor, ademas, en cantidad— del
petréleo que no se encauza por los
canales integrados de las grandes
compaiiias, y que no se suministra
tampoco en el marco de contratos a
precio fijo de Estado a Estado. Los
grandes petroleros participan, ade-
mas, directamente a la carrera de-
senfrenada de la especulacion que
ha visto dispararse los precios a los
cuales se cambiaba el petroleo en el
mercado libre.

¢Qué objetivo tienen las compa-
filas, al restringir sus suministros y
al incitar a alzas mas fuertes aun que
aquéllas ya importantes del prece-
dente periodo ?

Aparentemente, las compaiiias tie-
nen por una parte objetivos que son
puramente internos a Estados Unidos
(lo que quizas explica la forma espe-
cialmente virulenta del panico de la
penuria entretenida alli.) En efecto,
los trusts extraen petréleo también



del suelo norteamericano —ademas,
con un gran numero de pequeiios
productores— pero han aprovechado
menos de ese petroleo que de lo que
recuperan en el Oriente Medio, en
Venezuela o en otras partes. Una de
las causas mas importantes de ello
es, paradojicamente, una ley que, a
sus origenes, estaba destinada a
proteger mediante medidas estatales
los provechos petroleros. El gobier-
no norteamericano habia fijado auto-
ritariamente, hace ya mucho tiempo,
los precios del petroleo a la produc-
cion en los USA, precisamente para
impedir que baje demasiado ante las
importaciones de petroleo a un coste
netamente inferior. Sin embargo,
con los aumentos de los precios
mundiales del petroleo en 1973-74,
los precios interiores de Estados
Unidos se quedaron atras, convir-
tiendo su extraccion menos intere-
sante. Es una situacion que en cierta
medida interesaba el Estado norte-
americano, pues permitia guardar in-
tactas reservas susceptibles de con-
vertirse en preciosas en el futuro,
pero hay que creer que interesa
mucho menos a las compaiias pe-
troleras, que reivindican la liberacion
de los precios interiores. Ademas,
los portavoces de los trusts, con un
verdadero cinismo, relacionan la
penuria artificial a sus reivindica-
ciones. Segun el relato de Le Monde
del 28 de junio, el presidente del
Instituto Americano del petroleo ha
declarado que «no le faltaria actual-
mente al mundo petréleo si Estados
Unidos hubieran decidido, a partir de
1974 aumentar su propio precio del
bruton. «Esta decision se habria»
—afade— «traducido por un aumen-
to de la produccion de 1,5 millones
de barriles por dia, y una reduccion
de 0,5 millon de barril por dia de
consumo, lo que seria suficiente
para colmar el déficit actual de 2
millones de barriles-dia en los apro-
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visionamientos mundiales.» La re-
duccion de consumo es, en el espiri-
tu de dicho personaje, evidente-
mente, el resultado forzado de una
subida importante del precio al
consumo.

Los grandes trusts del petroleo
aparentemente no tenian que hacer
mucha presion sobre el gobierno
Carter para que éste salga al paso de
sus deseos. Una de las medidas
esenciales del «plan de energia» que
el presidente norteamericano pre-
sentd a principios de abril preveia
precisamente la liberacién progresi-
va de los precios del petroleo norte-
americano lo que, segun las estima-
ciones, debia traducirse por una tri-
plicacion de las tarifas y por nuevos
ingresos del orden de veinte mil
millones de délares para las compa-
filas petroleras.

Para ello era necesario convencer
de la necesidad de esas medidas a
una opinién publica norteamericana,
muy reticente se comprende, y que
sabe hacerse oir sobre ese tipo de
problemas ; y convencer también al
Congreso que, en cuanto a él, es
reticente a causa de las reticencias
de la opinion publica.

La campafia a la penuria puede
constituir, por parte de los trusts,
una ayuda muy interesada a la politi-
ca energética de_Carter. (A no ser
que esta campaiia se vuelva .y en
contra de los unos y en contra de los
otros, tan parecen estar al borde de
la ira los consumidores norteameri-
canos por toda esta historia que
antes de traducirse por subidas de
precios quizas importantes, ya se
traduce por los inconvenientes del
racionamiento, de las colas intermi-
nables ante las gasolineras, etc.)

Pero la politica actual de las com-
paiiias petroleras se sitia, mas ge-
neralmente, en el marco de una es-
trategia mundial que sigue siendo

_esencialmente la misma que aquella,



cuya primera ilustracion espectacu-
lar fue la primera gran crisis del pe-
troleo en 1973.

Desde entonces, los grandes trusts
del petroleo pretenden poner fin a
este periodo de expansion desenfre-
nada de la produccion y del consu-
mo de petroleo, que habia sido la
constante de su estrategia mundial
durante el periodo anterior ; periodo
durante el cual, al dejar progresiva-
mente en segundo plano las demas
fuentes de energia mediante el pe-
troleo, tomaron en mano lo esencial
del suministro energético. Ahora que
es un hecho ; que para hacer frente a
una demanda de petroleo cada vez
mayor, seria necesario proceder a
inversiones mucho mas considera-
bles para explotar yacimientos de
acceso mucho mas dificil que los de
Oriente Medio ; y que también serian
necesarias otras inversiones para
incrementar las infraestructuras de
transporte y de distribucion, los
grandes trusts prefieren abstenerse y
promover una politica malthusiana.
Es decir aumentar los precios sin
aumentar las cantidades producidas,
deducir de antemano sobre los con-
sumidores las sumas necesarias a
las inversiones indispensables en el
petroleo, asi como para financiar la
readaptacion de esos trusts hacia
otras formas de energia, iniciada a
principios de los afios setenta.

En el plano de los aumentos de
precios —y por lo tanto de-los bene-
ficios— la operacion de 1973 (y las
de después) ha sido pues un éxito.
Aunque, lo que ocurre en Estados
Unidos pruebe que los «majors» son
insaciables.

Sin embargo, en el plano de las
cantidades producidas, los resulta-
dos son sin duda menos satisfacto-
rios para las grandes compaiiias.
Después de haberse quedado esta-
cionaria durante algunos aiios, la
demanda mundial de petréleo ha au-
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mentado de nuevo. Si el marasmo
economico ha limitado la demanda
de los paises mas afectados, parti-
cularmente de los paises europeos,
la reaceleracion temporal del incre-
mento de la produccion en Estados
Unidos se ha traducido por una
nueva demanda. Por si fuera poco,
las energias de substitucion que
debian cubrir la diferencia y en las
cuales los trusts del petroleo habian
ocupado fuertes posiciones, no han
sido capaces de hacer frente a esta
demanda. Las unas, como la pizarra
bituminosa por ejemplo, por falta de
rentabilidad, incluso al precio eleva-
do del petroleo hoy, segun los espe-
cialistas, las otras, como el nuclear,
en parte por las mismas razones y
ademas a causa de los problemas
planteados por los movimientos de
opinion hostiles que suscitan por su
falta de fiabilidad. Sin hablar de que
si durante el periodo anterior se ne-
cesitaron muchos aiios para que el
aparato productivo se adaptara del
carbon al fuel-oil, se necesitara
mucho tiempo para abandonar par-
cialmente el fuel-oil en provecho,
ademas, de no se sabe demasiado
qué. Excepto esto, la readaptacion a
la que los trusts del petroleo invita-
ron las empresas en todas las partes
de! mundo durante el pericdo pre-
cedente, se apoyaba por un lado en
el hecho de que el petroleo costaba
menos que el carbon, y ademas, la
readaptacion tenia lugar en un perio-
do de crecimiento de la economia
capitalista. Hoy, es lo contrario, en
ambos casos.

Las dificultades y los problemas
no conmueven ademas aquellos de
los trusts petroleros que quieren,
aparentemente alcanzar sus objeti-
vOS.

Vuelven pues a empezar, tanto en
lo que respecta a las subidas de pre-
cios como a la limitacion de las
cantidades producidas.



Los Estados productores les sir-
ven de confortable coartada y de vic-
timas propiciatorias ante la opinion
publica.

LA LEY DE LA SELVA

Ante este nuevo acceso de crisis,
a los Estados europeos no les faltan
motivos para perder la cabeza.

Hay sin duda en este azaramiento
una parte de exageracion voluntaria,
al menos en la parte que destinan a
las clases laboriosas. El alza mun-
dial del petroleo los Estados la re-
percuten, y particularmente el Esta-
do francés, de manera exagerada en
los precios de los productos de gran
consumo, la gasolina o el fuel par-
ticularmente. Es una regla general
de la selva capitalista : cada cual in-
tenta defender sus posiciones en
caso de agravacion en detrimento de
los mas débiles o de los que consi-
deran como tales. Si los trabajado-
res lo permiten, los capitalistas en
Francia intentaran hacer frente a sus
mayores dificultades, en detrimento
de los trabajadores. Si el abasteci-
miento de petréleo se vuelve mas di-
ficil y mas caro, los capitalistas y su
Estado aumentaran los precios al
consumo tanto para procurarse ma-
yores ingresos para el Estado, como
también para frenar el consumo de
petroleo de los mas desprovistos
(economicamente débiles). El racio-
namiento mediante el dinero tam-
bién es un racionamiento, pero mas
injusto e hipécrita que los demas.

Si, en la crisis del petroleo como
en la crisis a secas, los capitalistas
intentan hacer soportar el peso de la
agravacion de la situacion a las cla-
ses explotadas, los Estados mas po-
tentes intentan de otra manera hacer
lo mismo con los Estados que lo son
menos.

Es asi sobretodo en las relaciones
entre el conjunto de los Estados
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imperialistas y los paises subdesa-
rrollados no productores de petro-
leo. Estos Gltimos son, con mucho,
las principales victimas de la politica
petrolera de las grandes compaiiias.

Y en amplia medida ocurre lo mis-
mo en las relaciones entre potencias .
imperialistas.

La subida del precio del petroleo
evidentemente solo es uno de los
factores que han pesado en las eco-
nomias de los diferentes paises y en
sus relaciones respectivas. En la
competencia mas virulenta desde el
principio de la crisis, cada burguesia
ha utilizado medios que pensaba
poder convertir en triunfos contra
sus competidores. Estados Unidos,
por ejemplo, no se han privado de
utilizar a su provecho el hecho de
que su moneda, el ddlar, es el prin-
cipal medio internacional de pagos.
Japon, por su parte, ha utilizado sus
estructuras heredadas en parte de un
pasado feudal y  militarista para
mantener salarios bajos, y dar com-
petitividad a su burguesia en detri-
mento de su clase obrera.

Pero la subida del precio del pe-
troleo y el principio de la limitacion
de su produccion también es un
factor importante en la guerra eco-
nomica entre potencias capitalistas.
Esta subida no solo se repercute en
toda la actividad economica, sino se
repercute también diferentemente
segiin el papel que el petroleo
desempeifia en la economia del pais,
segun los recursos internos de cada
uno, y segiin sus capacidades finan-
cieras para comprar en el exterior,
etc.

En particular, las potencias capi-
talistas de Europa han soportado
mucho mas dificilmente las conse-
cuencias de la ola de alzas de 1973 y
las de después que Estados Unidos.
(Mas dificilmente también, pero por
otras razones, que Japon.)



Ademas, existen también diferen-
cias en ese plano entre paises de
Europa, particularmente entre los
que mas exportan y los que menos.

Las burguesias europeas encaja-
ron mas aun dificilmente el golpe de
las subidas del precio del petroleo
cuando durante afios habian fundado
su prosperidad en la energia barata
del petroleo de Oriente Medio. Du-
rante mucho tiempo la legislacion
proteccionista de Estados Unidos ha
hecho que los capitalistas de Europa
paguen su petroleo mas barato que
sus competidores del otro lado del
Atlantico. La ventaja que de ello
resultaba para los precios de coste
era uno de los factores de la agresi-
vidad comercial de las burguesias
europeas en el mercado mundial,
incluso contra la burguesia norte-
americana.

Esta época desde ahora esta cadu-
ca ademas, no solo a causa del
precio del petroleo.

Por la fuerza de las cosas, son los
paises europeos los que han debido
inclinarse ante la voluntad malthu-
siana de los trusts del petroleo.
Mucho en valor absoluto, jpero ain
mucho mas comparativamente con
Estados Unidos !

Francia, por ejemplo, ha reducido
sus importaciones de petroleo de
mas del 10 % en volumen desde la
crisis de 1973. Durante el mismo
tiempo, Estados Unidos han aumen-
tado sus importaciones de mas del
70 %.

Si Estados Unidos se han permiti-
do este lujo en periodo de crisis es
porque, por un lado han conocido,
pese a la crisis, y como ademas
Japon, intensidades de gran desa-
rrollo de la actividad econdomica
mientras que la mayoria de las bur-
guesias europeas atravesaban gran-
des dificultades. Pero es tambien, y
ambas razones estan relacionadas,
porque Estados Unidos es el inico
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pais del mundo que, para pagar el
alza del coste de sus importaciones
de petroleo, no esta obligado a au-
mentar proporcionalmente sus ex-
portaciones para procurarse divisas,
puesto que la divisa que les sirve
para pagar el petroleo es su propia
moneda nacional. ,

A las demas potencias imperialis-
tas solo les quedaba reir sin ganas
ante la aceleracion del funciona-
miento de las rotativas de emision
de moneda norteamericana —que
acelera al mismo tiempo la inflacion
mundial— que permitia a los Esta-
dos Unidos pagarse un incremento
de petroleo del cual éstas estaban
privadas.

Asi pues, si los trusts del petréleo
se preparan a acentuar su malthusia-
nismo energético, esto significa ne-
cesariamente que el incremento del
consumo de los Estados Unidos
limita la parte de los demas. Y las
emisiones de dolares para financiar
este incremento alimentaran todavia
mas la inflacion mundial, y contri-
buiran pues a desvalorizar todas las
monedas, incluso las de las demas
potencias imperialistas.

Se comprende porque, en la
cumbre de Tokio, la gran preocupa-
cion de los paises europeos, y de
Francia en particular, era la de
obtener de Estados Unidos la prome-
sa de consentir que soportaran al
menos un poquito las consecuencias
del malthusianismo de los grandes
trusts del petréleo, y que no aumen-
taran aian sus importaciones de
petroleo.

El gran éxito diplomatico de
Francia en Tokio habra sido el de
arrancar esta promesa a Carter. Lo
que ademas no costaba demasiado a
los norteamericanos.

Primero porque una promesa solo
es una promesa y siempre se tiene el
tiempo de ver si hay lugar para darle
curso o no. Y en la afirmativa, sera
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ademas y sobretodo en razén de la
recesion que de nuevo se profila en
Estados Unidos, implicando un fre-
naje del consumo de petroleo, y
también en razon de la promesa
hecha a los grandes trusts del
petroleo de reactivar la produccion
interior de los Estados Unidos.
Luego, porque el anuncio de la
voluntad unanime de las grandes
- potencias imperialistas de limitar
sus importaciones y de acordarse
para armonizar su politica petrolera
podia también constituir una adver-
tencia Gtil a los paises productores
que estuviesen tentados de aprove-
char las brechas abiertas por las
grandes compaiiias y la competencia
entre paises consumidores para au-
mentar sus propias tarifas mas alla
de lo que los Estados Unidos
mismos estan dispuestos a tolerar.

LA COMPETENCIA
EN EL MERCADO MUNDIAL

Se comprende también porque, de
entre todas las potencias imperialis-
tas, son las potencias europeas las
que manifiestan con mas virulencia
contra el proteccionismo. (Lo que no
les impide sin embargo, como el que
no quiere la cosa, inventar todo lo
posible para proteger sus respectivas
economias contra las demas. Lo que
el ministro francés de la industria,
Giraud formuld elegantemente en
una reciente entrevista, al afirmar
que no hay que ser mas ingenuos
que los otros —«y no lo somos»—
pero que tampoco hay que «hacerse
los tunos» pues Francia no puede
soportar eventuales represalias pro-
teccionistas.)

En eso también, el petroleo solo
es un aspecto del problema. Pero la
burguesia francesa, si no quiere
sufrir una reduccién draconiana de
su produccion, y en consecuencia de
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sus provechos, debe seguir expor-
tando cueste lo que cueste. Gran
parte de las necesidades energéticas
no se destina a satisfacer las necesi-
dades de la poblacion, ni siquiera lo
superfluo, sino a producir para
reunir provecho en el mercado
mundial. Es una especie de espiral
infernal : para producir provecho, los
capitalistas luchan entre si para
conquistar mercados exteriores
—tanto para los automéviles Renault
como para los aviones Dassault, o
para el armamento, articulos de
predileccion de la exportacion fran-
cesa— pero para producir mas con
el fin de satisfacer esos mercados,
se necesita mas energia, mas mate-
rias primas, etc. y particularmente
petroleo, cada vez mas caro, y
sobretodo importado necesaria-
mente, pagado pues en divisas.

Un pais como Alemania por ejem-
plo, cuya burguesia se ve impulsada
por las mismas necesidades, tiene al
menos sobre la Francia capitalista la
ventaja de disponer de una moneda
fuerte, cuyo cambio mejora. sin
cesar en relacion al dolar. Se ve,
pues, menos apurada por alzas de
precios en doélares. En cierta medida,
la burguesia japonesa posee el
mismo triunfo con respecto a sus
competidores de los paises imperia-
listas, sin hablar de la competiti-
vidad de su produccion, obtenida en
gran medida sobre las espaldas de
su clase obrera. Japon o Alemania
han logrado mas o menos hasta
ahora superar los inconvenientes de
las alzas petroleras, y se encuentran
menos abatidos por el nuevo salto
de los precios. Son sobretodo las
dificutades de suministro las que
parecen querer evitar.

Pero el resto de las burguesias
europeas, y particularmente la bur-
guesia francesa, es mucho mas
temerosa. Aunque Alemania se salio
de apuro, la situacion de todos los
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paises del Mercado Comin en el
comercio mundial, tras diez afios de
progresion, empezé a retroceder
bruscamente a partir de 1973.

Segun una reciente publicacion de
La Documentation Francaise, entre
1973 y 1977, la parte de los nueve
paises del Mercado Comun en las
exportaciones mundiales disminuyo
del 36,6 % al 33,8 %. La parte de
los Estados Unidos retrocedio igual-
mente pero eso no tiene en absoluto
la misma gravedad para la burguesia
norteamericana que dispone de un
inmenso mercado interior, mientras
que las burguesias europeas tienen
una necesidad vital de penetrar en
otros mercados dada la exigiiedad
de los suyos. Por otra parte, son con
frecuencia los trusts norteamerica-
nos o japoneses los que han aprove-
chado del incremento de las expor-
taciones de algunos paises subdesa-
rrollados, tales como Corea del Sur,
Formosa o Singapur.

Por eso, los paises de Europa,
directamente o mediante organismos
comunitarios interpuestos, estan en
trance de convertirse en los elemen-
tos basicos de las negociaciones
comerciales de toda especie, de
todos los «Round», de Tokio o de
otras partes, afin de intentar obtener
mediante la negociacion lo que la
correlacion de fuerzas no les propor-
ciona: algo mas de apertura en
otros mercados, sin abrir demasiado
los suyos. Y de ahi las advertencias
periodicas de la comision de Bruse-
las, acompaiiadas de estériles ame-
nazas contra un Japon decididamente
demasiado competitivo ; de ahi las
interminables negociaciones en
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donde se discute durante aios
—como durante el Tokio Round—
las concesiones, por ejemplo, que
los paises europeos estan dispues-
tos a consentir sobre los derechos
que conciernen el papel Kraft y los
componentes electronicos en cam-
bio de una moderacion de la actitud
norteamericana con respecto a los
productos alimenticios franceses. Y
en el momento en que rubrican los
acuerdos y reducen los aranceles, es
evidente que las fluctuaciones del
dolar aniquilan o poco falta, el
resultado de todos esos laboriosos
esfuerzos, tan verdad es que actual-
mente, de todas formas, ya no son
tanto los aranceles de aduana los
que constituyen la mejor barrera pro-
teccionista, como las variaciones
monetarias.

Entonces, pese a los encuentros
periodicos en la cumbre, pese a las
cantidades de acuerdos rubricados
cuya misma cantidad prueba la inefi-
cacia, pese a las declaraciones en
favor del libre cambio y del buen
entendimiento entre Estados, las
relaciones entre Estados capitalistas
estan lejos de ser idilicas.

Hace cerca de medio siglo, du-
rante otra crisis generalizada de la
economia capitalista, Trotski, para
definir las relaciones entre Estados
capitalistas hablaba de «criminales
encadenados a la misma cadena».
Hoy no existe expresion mas justa.
Ferozmente competidores entre si,
las burguesias estan encadenadas a
un mismo mercado capitalista, cuyo
hundimiento amenaza con enterrar-
las todas.
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The Tokyo summit. Were the heads of state drinking to the economic war they wage today before a genuine war comes?

La cumbre de Tokio. ¢Estan bebiendo los jefes de Estado a la guerra econémica que se hacen hoy, esperando una guerra a secas ?



Arlette Laguiller of Lutte OQuvriére and Alain Krivine of the Ligue Communiste Révolutionnaire during the meeting organized by the joint slate «For the
Socialist United States of Europe» at Lutte Quvriére's féte.

Arlette Laguiller de Lutte Ouvridre y Alain Krivine de la Ligue Communiste Révolutionnaire durante el mitin organizado por la lista comdn «Por los
Estados Unidos Socialistas de Europa», durante la fiesta de Lutte Ouvrigre.
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LUTTE OUVRIERE Y
EL SECRETARIADO UNIFICADO

El hecho que nosotros Lutte
Ouvriére, hayamos presentado con la
Ligue Communiste Révolutionnaire
una lista comun durante las eleccio-
nes europeas, ha inducido a varios
comentadores a ver un curso nuevo
en las relaciones entre nuestras dos
organizaciones, capaz de desembo-
car en su unificacién a corto plazo.
Esta visidn periodistica de las cosas
no es desde luego sorprendente,
pero se funda sobre nada.

Hemos concluido con los cama-
radas de la LCR un acuerdo practico
para presentar una lista comin en
estas elecciones, porque existia un
acuerdo politico sobre lo que debia
ser la campaiia de los revoluciona-
rios en estas circunstancias. Y el
hecho que hayamos optado llevar
esta campafia conjuntamente con la
LCR, incluso si soportamos la mayor
parte de sus cargas financieras, sélo
era la aplicacién, en este caso preci-
so, de la regla que siempre ha condu-
cido nuestras relaciones con las
deméas corrientes del movimiento
trotskista, y que consiste en esfor-
zarse a hacer juntos todo lo que,
sobre la base de un acuerdo politico,
puede hacerse juntos.

No es por supuesto la primera
vez que llevamos a cabo acciones
comunes con los camaradas de la
LCR y sin duda no sera la Gltima.
Pero para nosotros, el problema de

nuestras relaciones con la LCR se
plantea fundamentalmente en los
mismos términos, después de esta
campaiia comin, que se planteaba
hace seis meses... 0 seis afos.

LAS RAZONES DE NUESTRA
INDEPENDENCIA ORGANIZA-
CIONAL

El problema de la unificacion en
el seno de una misma organizacion
de las diferentes tendencias que
constituyen el movimiento trotskista
es por cierto un problema muy real.
Nadie puede considerar como satis-
factoria la situacion actual, marcada
por la dispersion del movimiento
trotskista, tanto a escala francesa
como a escala internacional. Y el
hecho que esta situacion exista
desde hace decenas de afos no
cambia nada al asunto.

Tenemos con los camaradas de
la LCR (como con los de las otras
tendencias del movimiento trotskista)
muchas cosas en comun. Nos recla-
mamos de la misma tradicion mar-
xista revolucionaria, del bolchevismo,
de los primeros afios de la Interna-
cional Comunista, de la lucha de la
Oposicién de lzquierda Internacio-
nal, de la Cuarta Internacional y de
su programa de fundacion, el Pro-
grama de Transicién, de un mismo
analisis de la degeneracion de la
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URSS. Pero también numerosas di- -
vergencias politicas nos separan,
incluso divergencias fundamentales.

Sin embargo, no es simplemente
porque tenemos con estos camara-
das numerosas divergencias politi-
cas, que no militamos en la misma
organizacion. El partido revoluciona-
rio que queremos construir no sera
un partido monolitico, sino al con-
trario un partido democratico, en
Ccuyo seno, ideas, opiniones diferen-
tes se enfrentaran libremente, y en
donde divergencias tan importantes
como las que tenemos con la LCR
sobre la naturaleza de las Democra-
cias Populares o sobre la actitud de
los revolucionarios frente al femi-
nismo, podran coexistir.

Si nosotros, Lutte Ouvriére, exis-
timos separadamente, es porque
también nos separan de la seccion
francesa del Secretariado Unificado
divergencias que conciernen a la vez
la actividad diaria y la manera con la
cual consideramos, los unos y los
otros, los caminos que pueden
conducir a la construccién de un
partido obrero revolucionario. Estas
divergencias nos separan también de
la OCl y de las demas tendencias del
movimiento trotskista francés, y es
légico, puesto que todos estos
grupos tienen un pasado comun y
tradiciones comunes, proveniendo
todos de la antigua seccion francesa
del Secretariado Internacional que se
intitulaba un tanto pomposamente
«Partido Comunista Internacionalis-
tan. Y son estas divergencias de
metodologia organizacional que ha-
cen que tengamos una existencia
auténoma, porque no es por supues-
to posible aplicar paralelamente dos
métodos fundamentalmente diferen-
tes en una misma organizacion, que
funcionaria segln los principios del
centralismo democratico.

El movimiento trotskista naci6 y
se desarrollé practicamente al exte-
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rior del movimiento obrero, reclutan-
do especialmente -en la pequefa
burguesia intelectual. Al principio,
esas condiciones estaban dadas, y
eran independientes de la voluntad
de los militantes revolucionarios.
Eran la consecuencia objetiva de una
época de retroceso del movimiento
obrero, de desmoralizacién debida a
las sucesivas traiciones de la Il y
luego de la lll Internacionales. Pero
no eran por lo tanto menos grandes
de peligro de adaptacién del movi-
miento revolucionario a esa pequefia
burguesia intelectual.

Trotski habia muy bien visto este
peligro. Basta para convencerse con
leer de nuevo «De un rasgufio al

peligro de gangrena», donde recuer-
da que en varias ocasiones pidi6 a
los dirigentes del SWP norteameri-
cano, que orientaran la actividad de
sus numerosas reclutas de origen
intelectual hacia la clase obrera,
incluso si tiene que excluir de las
filas de la organizacion a todos
aquellos que se revelarian incapaces
de ganar a ella trabajadores.

Pero muy lejos de darse tales
prétiles, la mayoria del movimiento
trotskista hizo de la pobreza virtud,
privilegiando la actividad en los cir-
culos donde reclutaba mas fagcil-
mente, en la pequefla burguesia
intelectual, en la socialdemocracia de
izquierda, circulos donde prosperan
el amatorismo y el diletantismo.

La consecuencia politica de esto
fue, después de la muerte de Leon
Trotski, la incapacidad de la inmen-
sa mayoria de las organizaciones
trotskistas de hacer frente a la
situacion causada por la segunda
guerra mundial y por la ocupacion de
la casi totalidad de Europa por los
ejércitos de la Alemana nazi, incapa-
cidad que se tradujo por numerosas
desviaciones nacionalistas, por una
alineacion generalizada con respecto
a la «Resistencia» y los partidos
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obreros tradicionales. En realidad,
en tanto que direccién politica inter-
nacional, la Cuarta Internacional no
sobrevivié a su fundador.

Nuestra tendencia naciéo de la
voluntad de algunos militantes de
reaccionar contra las costumbres
organizacionales del movimiento
trotskista francés, y de orientarse
hacia el reclutamiento y la formacion
de militantes revolucionarios (de ori-
gen obrera como de origen intelec-
tual pequefio-burguesa), que habrian
roto moralmente todo vinculo con la
pequeiia burguesia, y que tendrian
como principal preocupacién el vin-
cularse con la clase obrera.

Tal opcién implicaba obligato-
riamente la existencia independien-
te, en tanto que organizacién, de los
que deseaban entablar este trabajo,
ya que resultaba querer formar mili-
tantes fuera del circulo que consti-
tuian las demas organizaciones
trotskistas y sus costumbres.

Y esta opcién desembocaba tam-
bién sobre practicas politicas dife-
rentes, no solamente en cuanto a la
seleccidén de lo's militantes, en cuan-
to a la lucha contra la palabreria y el
amatorismo, sino también en la
manera de dirigirse a la clase obrera.

La mayoria de las organizaciones
trotskistas, en su adaptacién a los
aparatos reformistas, sélo conciben
la actividad politica como dirigida
hacia los militantes de las organiza-
ciones tradicionales de la clase
obrera, para intentar hacer presién
sobre esos aparatos.

Para nosotros, al contrario, la
prioridad absoluta que hemos dado
al trabajo de implantacién en la
clase obrera, nuestra voluntad de
formar militantes al tanto de los
problemas y de las preocupaciones
de los trabajadores, su manera de
ver las cosas, y capaces de dirigirse
a ellos, implica que en toda nuestra
actividad nos dirijieramos a la clase
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obrera entera, a los trabajadores
inorganizados, a los que no tienen
confianza en las organizaciones tra-
dicionales, como a los que militan
en ellas.

Esta voluntad de dirigirse a la
totalidad de la clase obrera no signi-
fica que atribuyamos menos impor-
tancia que los militantes de las
demas organizaciones trotskistas a
ganar a las ideas revolucionarias los
trabajadores influenciados por el
Partido Comunista o el Partido
Socialista. Pensamos también que
no habrad en este pais un partido
obrero revolucionario digno de este
nombre, mientras una fraccién
importante de los militantes organi-
zados hoy en dia en los partidos
tradicionales de la clase obrera no
haya roto sus relaciones con el
reformismo para adherir a una poli-
tica revolucionaria.

Pero es en la manera de influ-
enciar a estos militantes donde
estamos en desacuerdo con el resto
de la extrema izquierda. Pensamos
que no basta con dirigirse a ellos
para discutir de la politica de las
organizaciones a las cuales confian
(lo que, en la practica diaria de la
mayoria de los grupos trotskistas,

‘que se adaptan al punto de vista e

incluso a los prejuicios de estos
militantes, equivale a erigirse en
consejeros de izquierda de las orga-
nizaciones reformistas, es decir a
ponerse al remolque de éstas).
Pensamos que tambien es necesario
tratar mostrar a los militantes del PC
y del PS la rectitud de las ideas
revolucionarias, mostrandoles en los
hechos que estas ideas pueden tener
una audiencia en la clase obrera ;
entrando abiertamente en compe-
tencia acerca de la totalidad de los
trabajadores con las organizaciones
reformistas en todos los terrenos
posibles (con arreglo a las fuerzas
de los revolucionarios) : la agitacién
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diaria, las luchas reivindicativas, el

terreno electoral, etc.

La opcion de dirigirnos priorita-
riamente a la totalidad de la clase
obrera determina practicas militantes
diarias totalmente diferentes de las
de las demas organizaciones de
extrema izquierda que militan espe-
cialmente en direccion de las gran-
des centrales sindicales y de los
partidos reformistas.

A los jovenes intelectuales que
vienen a nosotros, pedimos no
solamente el ser capaces de influir
y reclutar en su propio medio, pero
también liarse a un trabajo de
empresa, aprender a conocer a la
clase obrera y a dirigirse a ella,
adquirir la competencia necesaria
para poder ganar trabajadores, orga-
nizarlos, y darles las posibilidades
de expresarse en su fabrica.

Nuestro grupo publica ademas la
- prensa de fabrica mas importante y
mas puntual — y encabezando de
lejos a toda la extrema izquierda,
después de haber sido el unico
durante afios en desarrollar esta
actividad. Y acordamos tanta impor-
tancia a esta prensa, que se dirige a
todos los trabajadores, sélo si esta-
mos convencidos de que los revolu-
cionarios deben militar en los sindi-
catos reformistas, sélo si estamos
dispuestos a obrar con astucia, a di-
simular, frente a los burécratas de
toda especie que desearian excluir-
nos de aquéllos, nos negamos renun-
ciar a publicar hojas de fabrica, sa-
biendo muy bien que esto no facilita
nuestra actividad sindical.

La critica que los burécratas
menos toleran, nos es en efecto
aquella que se pronuncia en pequefio
comité, al interior del sindicato. Es la
que es publica, y que se dirige a
todos los trabajadores. Pero pensa-
mos que a lo maximo, y si no se nos
deja otro recurso, mas vale poder
dirigirse a todos los trabajadores en
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tanto que revolucionario, que en tanto
que militante sindical al uno por
ciento de ellos (exajerando ain la
proporcion de los trabajadores que
las organizaciones sindicales organi-
zan verdaderamente, que se reunen
puntualmente, que participan a una
verdadera vida sindical).

No olvidamos, en efecto, que
antes de ser sindicalistas somos
revolucionarios, para quienes la acti-
vidad sindical es una posibilidad de
acciéon extremamente importante,
pero no un fin en si.

Especialmente, la adhesién de
militantes revolucionarios atal o cual
sindicato no debe impedirles, cuando
tienen la posibilidad de desempefar
un papel dirigente en una huelga, lu-
char para la instauracién de un co-.
mité de huelga democraticamente
elejido, representativo de la totalidad
de los trabajadores en lucha, sindi-
cados o no sindicados, cualesquie-
ran que sean las reacciones que
aquello pueda ocasionar por parte de
las burocracias sindicales. Porque,
claro esta, si la existencia del comité
de huelga no perjudica en nada, muy
al contrario, los intereses del sindi-
cato en tanto que instrumento de
defensa de los trabajadores, se
opone a los burécratas. g

En todos estos aspectos, nuestra
practica diaria esta al opuesto de la
de las demas corrientes del movi-
miento trotskista. Estas han renun-
ciado generaimente a una expresién
politica propia en las fabricas, o pu-
blican unicamente una prensa que a-
braza generalidades politicas, sus-
ceptibles de no molestar en nada el
aparato sindical del cual dependen
sus militantes. En el desarrollo de
las luchas obreras, cuando surge un
comité de huelga representativo de
todos los trabajadores en lucha, y
combatido por los aparatos sindica-

_les, las mismas organizaciones se

sitian demasiadas veces en los
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hechos del lado de estos aparatos,
acusando o minimizando el papel
que desarrolla el comité de huelga,
al querer subordinarlo a las organiza-
ciones sindicales.

Ahora bien, entre estas dos politi-
cas fundamentales, la una que con-
siste en orientar lo esencial de las
fuerzas de su organizacién hacia su
implantacion en la clase obrera, o la
otra que consiste en tratar desarro-
llarse en los sectores en donde se
piensa obtener el mayor eco ; la una
que consiste én dirigirse en perma-
nencia a toda la clase obrera, y la
otra que consiste en realidad en
dirigirse unicamente a los militantes
de los aparatos reformistas ; no hay
soluciéon mediana posible. O es la
una, o es la otra la que se aplica. Y
como pensamos, nosotros, que es
vital para el porvenir del movimiento
revolucionario que exista una organi-
zacion que lleve a cabo la politica
que preconizamos, consideramos
. que nuestra autonomia organizacio-
nal nos es absolutamente indispen-
sable.

La reunién de todos los militantes
que se reclaman del trotskismo, y
sinceramente deseosos de obrar
por la emancipacion de la clase
_obrera, en el seno de una misma or-
ganizacién democraticamente centra-
lizada, sdlo podra efectuarse cuando
los hechos hayan zanjado claramen-
te a favor de una politica, contra
otra. Unicamente cuando una de
estas politicas habra logrado éxitos
suficientes, no solamente para forta-
lecer sus partidarios, sino también
para convencer a sus adversarios.

' Sin embargo, la verificacion por
los hechos puede demorar aun
bastante tiempo. En verdad, el ba-
lance que podemos desde ahora
trazar de la actividad de cada uno, es
significativo. La perpetua busqueda
de atajos para la construccién del
partido -obrero revolucionario, que
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caracteriza las demas tendencias
trotskistas francesas, no ha dado
resultado. Y nuestra organizacion, -
que comenz6 menos bien que la
seccidn francesa del Secretariado In-
ternacional a finales de la guerra, y
qgue ademas no ha disfrutado de la
ayuda de una organizacion interna-
cional, es mucho mas presente en la
clase obrera, y ha dirigido mas
luchas, ha hecho mas por dar a cono-
cer en el pais el movimiento trotskis-
ta como una fuerza politica, débil sin
duda pero no despreciable, que
ninguna otra tendencia trotskista
francesa. Pero en el terreno de los
balances politicos, las presiones so-
ciales a menudo falsean la aprecia-
cién de las cosas. Y sin duda seran
necesarios otros éxitos, mas nume-
rosos, mas visibles, (lo que no sélo
depende de nosotros, sino también
de la situacién politica y social, de
la amplitud de la combatividad
obrera, del margen de maniobra y de
la politica de las organizaciones re-
formistas, todo lo que determina las
posibilidades de intervencién de los
revolucionarios en las luchas) para
conducir a estos camaradas a que
revisen sus concepciones.

Sea lo que sea, la Unica actitud
posible para las diferentes tenden-
cias trotskistas, es llevar a cabo
cada una su experiencia en este
terreno, adoptando siempre, las u-
nas con respecto a las otras, el
comportamiento mas apto en mini-
mizar todo lo que la division del
movimiento puede tener como nega-
tivo : es decir la busqueda de la
maxima colaboracién permanente
compatible con nuestras divergen-
cias.

NO PUEDE HABER CENTRALISMO
DEMOCRATICO SIN CONFIANZA
POLITICA

Es la razén por la cual la manera
como los camaradas de la LCR por
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una parte, y los del Secretariado
Unificado por otra .parte, plantean el
problema de una eventual fusion
entre LO y la LCR no nos parece
poder desembocar sobre una colabo-
racidbn méas estrecha entre nuestras
tendencias respectivas.

Estos camaradas nos dicen en
sustancia : «En el programa trotskis-
ta, del cual os reclamais, se procla-
ma la necesidad de una organizacion
internacional regida por las reglas
del centralismo democratico. Esta
organizacién existe, es el Secreta-
riado Unificado de la Cuarta Inter-
nacional. ;Cémo podéis considerar
construir un partido marxista revolu-
cionario fuera de la afiliacién a la
Internacional en donde esta la mayo-
ria de los trotskistas ?»

Efectivamente somos partidarios
de una Internacional centralizada.
Sin embargo, para nosotros, el
centralismo democratico no es sola-
mente una cuestion de estatutos. El
centralismo democratico solo puede
concibirse en torno a una direccion
que ha demostrado en los hechos
su valor, y que asi ha ganado la
confianza politica de toda la organi-
zacion (incluso de las tendencias
que estarian en desacuerdo sobre tal
o cual punto). Ahora bien, no hace-
mos confianza, en tanto que direc-
cién politica, a los camaradas del
Secretariado Unificado, porque la
adaptacidn de estos camaradas a las
ideas, a las maneras de pensar de la
pequefia burguesia intelectual, les
ha conducido a lo largo de su histo-
ria a extravios politicos graves, y
especialmente a olvidar en los he-
chos que unicamente la clase obrera
puede ser la fuerza motriz y directriz
de la revolucién socialista.

En el transcurso de los ultimos
treinta afos, los camaradas del
Secretariado Unificado.no pararon de
buscar sustitutos a la actividad revo-
lucionaria del proletariado. De esta
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manera atribuyeron virtudes revolu-
cionarias que solamente pueden per-
tenecer a la clase obrera al ejército
soviético en las Democracias Popu-
lares, a la pequeiia burguesia nacio-
nalista en cierto nimero de paises
del tercer mundo.

El hecho que los dirigentes del
Secretariado Unificado hayan visto
asi, a lo largo de los afios, en el ejér-
cito soviético, en Tito, Mao o Ben
Bella, agentes «objetivos» de la revo-
lucién socialista, no es una razén
para afirmar que no son trotskistas.
Representan una corriente del mo-
vimiento trotskista, una corriente
oportunista por cierto, pero una
corriente que reune hoy a la mayoria
de los militantes que se reclaman
del trotskismo en el mundo.

Sin embargo, por otra parte, esta
sucesién ininterrumpida de capitula-
ciones politicas ante fuerzas extran-
jeras al proletariado no constituye
una patente que pueda asegurarles
la confianza y la direccién de todo el
movimiento trotskista. A nuestro
parecer, de todas maneras, se han
descalificado en tanto que direccion
internacional. Estamos dispuestos a
militar en la misma organizacién que
ellos, pero de ninguna manera dis-
puestos a aceptar que sean ellos
quienes nos dicten nuestra politica y
nuestras actividades.

Ahora bien, se trata de esto
cuando estos camaradas nos propo-
nen ir hacia una unificacién con la
Ligue Communiste Révolutionnaire
en el marco del Secretariado Unifica-
do tal como existe y funciona actual-
mente.

Si al menos el problema fuera el
de la unificaciéon con la LCR, para
crear una organizacién totalmente
duefa de su politica y de sus activi-
dades, quizas seria posible estimar
gue el hecho de renunciar a nuestra
existencia auténoma para tratar ga-
nar la mayoria de la organizacion a
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nuestro parecer y a nuestra politica,
seria una alternativa valable. Pero tal
como plantean el problema, los
camaradas de la LCR y del SU nos
piden pura y simplemente que acep-
temos someter nuestra politica a una
direccion internacional en la cual no
tenemos ninguna confianza politica,
y sobre la cual no tendremos una
posibilidad verdadera de influir.

-En efecto, aunque ganasemos la
mayoria en la organizacién francesa,
a escala internacional nuestra voz
seria cubierta por las decenas de
secciones de las cuales el SU se rei-
vindica... incluso si la mayoria no
representa nada.

Por nuestra parte, todos los
discursos de los camaradas del
Secretariado Unificado sobre el he-
cho que representan la mayoria del
movimiento trotskista mundial no
nos impresionan de ninguna manera,
porque estamos convencidos que
mejor vale ser pocos en llevar una
politica justa que a penas menos
potos en llevar juntos una politica
errénea.

El Gnico problema, es el de saber
como obrar en la construccion de
una verdadera internacional, capaz
de desempefiar un papel dirigente en
las luchas de la clase obrera. Y esta-
mos convencidos que la primera
cosa necesaria a eso, es trabajar
para formar militantes que hayan
roto totaimente con las preocupa-
ciones materiales como con las
modas intelectuales de la pequeia
burguesia, intimamente persuadidos
que la Unica clase sobre la cual
pueden apoyarse revolucionarios so-
cialistas es la clase obrera, y que la
Gnica revolucién socialista posible
es la revolucién proletaria.

Esta preocupaciéon, para noso-
tros, tiene prelacién sobre todo. Y
por eso es porque soOlo podriamos
adherir a una organizacion interna-
cional como el Secretariado Unifi-
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cado, si éste prometiera no impo-
nernos «democraticamente» una po-
litica susceptible de impedirnos llevar
nuestra propia actividad, es decir, si
aceptara la existencia en Francia de
dos secciones diferentes, o por lo
menos dos fracciones auténomas de
una misma seccion.

PRECEDENTES INQUIETANTES

En este aspecto, no podemos ol-
vidar por ejemplo, que el seguidismo
de la corriente que representa hoy el
Secretariado Unificado con respecto
a las organizaciones estalinistas y
socialdemdcratas, le condujo duran-
te todo un periodo a preconizar la
politica que sus inventores califica-
ron «de entrismo sui generis» en el
seno del Partido Comunista y del
Partido Socialista y a imponer esta
politica a aquellos que no la desea-
ban.

De 1953 a 1968, la mayoria de las
secciones del Secretariado Unificado
fueron reducidas a una oficina que
publicaba una revista trotskista,
mientras que sus militantes habian
desaparecido en el seno del PC y del
PS. En 1965, Pierre Frank resumia
asi la politica de la seccion francesa
del SU : «... hemos sacado la con-
clusion que la formaciéon de una
direccién de izquierda que conduzca
a la creacion de un nuevo partido re-
volucionario empezara por la forma-
cion, en funcion de grandes aconte-
cimientos, de corrientes de izquierda
en el seno del PCF, de corrientes que
bajo la presién de las circunstan-
cias, estaran inducidos a buscar un
programa revolucionario». Y en el
mismo folleto (Construir el Partido
Revolucionario), Frank presenta el
nacimiento de las Juventudes Comu-
nistas Revolucionarias (fruto de un
trabajo «entrista» en el seno de la
Unién de los Estudiantes Comunis-
tas) como «experiencia de labora-
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torio», justificando la continuacion
del entrismo en el seno del PCF, y la
inversién de lo «esencial» de las
fuerzas de la seccion francesa en
esta actividad.

El nacimiento de la Liga Comu-
nista, en 1969, notificara en los
hechos el abandono de esta linea.
Pero hara falta ain esperar un afio
para ver el Secretariado Unificado
poner oficialmente un término a esta
politica, sin ademas verdaderamente
criticarla, 'y olvidando totalmente
que al principio no se la habia pre-
sentado como una sencilla tactica,
sino como la necesidad para los re-
volucionarios de estar presentes en
las organizaciones reformistas, por-
que es a través de ellas que pasarian
las futuras ascensiones revoluciona-
rias.

Se necesitaron 17 afios para que
el SU abandone oficialmente la poli-
tica de «entrismo sui generis». Pero
en nombre de esta politica, y en
nombre del centralismo democratico,
de la disciplina, se excluyé de su
seno a todas las tendencias que se
oponian por una razén u otra a esta
nueva capitulacion ante el estalinis-
mo y el reformismo, empezando por
la mayoria de la seccién francesa que
més tarde iba ser la OCI.

Es en nombre de la misma
concepcion del centralismo demo-
cratico y de la disciplina que, en
1969, el congreso del Secretariado
Unificado rebajé al nivel de «organi-
zacién simpatisante» a la tendencia
de su seccién argentina que se opo-
nia a la politica de guerrilla (el actual
PST) y reconocié como Unica seccion
una organizacién que ni siquiera era
una organizacién trotskista (como el
porvenir debia mostrarlo) pero que
adheria a la conviccién de la mayoria
de entonces del SU que era necesario
orientarse hacia la lucha de guerrilla
en toda Latinoamérica.
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Entonces, quizas todo esto releve
de la historia pasada, y no nos in-
cumbe de todas maneras a nosotros
arbitrar las relaciones entre el Secre-
tariado Unificado y la OCI, o entre el
Secretariado Unificado y el PST ar-
gentino. Sin embargo estos hechos
ilustran las practicas del Secretariado
Unificado, y la razén por la cual no
podemos aceptar la posicién de éste
que de una manera u otra, vuelve a
ser siempre la misma cosa : «entren
primero, y ya podran discutir luego
al interior para hacer prevalecer
vuestro punto de vistanr.

Queremos nosotros, poder seguir
llevando a cabo nuestra propia acti-
vidad. Queremos poder seguir expre-
sandonos publicamente sobre todos
estos problemas y no solamente en
el seno del Secretariado Unificado
durante los periodos reservados a la
preparacién de los congresos. En-
tonces, no se trata que aceptemos
entrar en el seno de una organiza-
cién internacional que no nos garan-
tizaria nuestra autonomia organiza-
cional y nuestro derecho a la expre-
sion permanente.

EL SECRETARIADO UNIFICADO,
¢ PARA QUE ?

Una de las principales funciones
de una direccién internacional debe-
ria ser impulsar la creacién de orga-
nizaciones trotskistas en todos los
paises, obrar de tal manera que exis-
ta en todas partes aunque sélo
fueran nucleos de militantes que
defiendan el programa de la revolu-
cién socialista, y la idea de la nece-
sidad de la independencia politica de
la clase obrera. Los camaradas del
Secretariado Unificado afirman facil-
mente que la pertenencia a su orga-
nizacion permite participar a esta
lucha politica. Pero desgraciada-
mente, la historia del Secretariado.
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Unificado y de su politica invalidan
esta pretencién ya que su alineacion
tras las organizaciones nacionalistas
pequefio-burguesas le condujo a re-
nunciar explicitamente o implicita-
mente a esta tarea, cada vez que el
problema se planteaba en términos
cruciales, cada vez que las masas
estaban en movimiento.

Tomemos por ejemplo el caso de
Argelia. Se podia leer en el niumero
de Inprecor (la revista del SU) del
16 de noviembre de 1978, un articulo
que criticaba muy justamente la
politica «dé autodisolucién de los
estalinistas en el partido tnico», de
la cual el autor afirmaba que «/a
independencia de clase del proleta-
riado, que implica la existencia de
organizaciones comunistas, es una
condicién indispensable para resol-
ver la crisis de la sociedad argelina a
favor de las masas populares». Y
algunas semanas mas tarde, el
1 de febrero de 1979, Inprecor publi-
caba con motivo de la muerte de
Bumedién, una declaracion del Gru-
po Comunista Revolucionario, «Por
una Asamblea constituyente», anun-
ciando de esta manera a los lectores
de Inprecor el nacimiento de un
grupo revolucionario argelino ligado
al Secretariado Unificado.

Sin embargo, ¢cual fue la politica
del Secretariado Unificado (y de su
predecesor el Secretariado Interna-
cional) en la época cuando las
masas argelinas estaban movilizadas
contrael imperialismo francés ? Pues
bien, no solamente en ningin mo-
mento plantea, durante la guerra de
"Argelia, el problema de la construc-
cion de una organizacion proletaria
independiente, sino ademas presen-
ta el FLN como la unica direcciéon
revolucionaria posible. Y esta orien-
tacion duré afios ain después del fin
de la guerra de Argelia.

Y es asi como en julio de 1962,
en un editorial intitulado «Saludo a
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la Argelia independiente», la revista
Cuarta Internacional planteaba en
estos términos hechizantes el pro-
blema del partido revolucionario en
Argelia : «El FLN se transformaré en
partido politico, tendra un programa
de orientacion socialista claro (...) y
se establecera como partido politico
de vanguardia, democréatico y revolu-
cionario (...). Tales, por lo menos,
son las aspiraciones de la izquierda,
conscientemente expresadas en tér-
mines politicos y que representan la
inmensa mayoria de la base revolu-
cionaria del FLN».

Nueve meses después, mientras
que las condiciones en las cuales el
equipo Ben Bella —Bumedién se ha
instalado en el poder, muestran
bastante que los dirigentes del FLN,
cualesquieran que sean, no sola-
mente no tienen nada de revolu-
cionarios socialistas, sino ademés
temen ante todo la movilizacién
auténoma de las masas, la misma
revista Cuarta Internacional escribe,
a proposito del decreto de disolu-
cién del Partido Comunista Argelino
(que, al menos, «desaprueba») : «lLa
Cuarta Internacional esta convencida
que el FLN organizado de nuevo

como partido verdadero con una

base de masa y una estructura cen-
tralista democrética (...) estara en
condicién de desempefiar un papel
decisivo en el transe actual de la
Revolucion, y la tarea de los revolu-
cionarios argelinos consiste en obrar
en este marco organizacional con tal
perspectivan.

Asi pues, la unica perspectiva
que el Secretariado Unificado propo-
nia a los revolucionarios argelinos
qgue se habrian dirigido a él, durante
toda la guerra de Argelia y en los
afos que siguieron inmediatamente,
no consistia en obrar a la construc-
cién de una organizacion proletaria,
sino en trabajar para fortalecer la
pretendida «izquierda» del FLN.
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Entonces, hoy, los representan-
tes del Secretariado Unificado en
Argelia pasan por poco serios al de-
nunciar «/a autodisolucion de los es-
talinistas» en el FLN, cuando en
1964 les reprochaban el no compren-
der que su puesto estaba en el seno
de aquél, como también pasan por
poco serios al deplorar, a propdsito
de la participacién masiva de los tra-
‘bajadores a los funerales de
Bumedién, que esto «muestra la
importancia de la tarea de los revolu-
cionarios», cuando no hicieron nada,
muy al contrario, antes de la llegada
de Bumedién al poder, para aclarar a
los trabajadores argelinos de los
intereses que Bumedién represen-
taba.

Y el caso de Argelia no ha sido
un accidente aislado. Cada vez que
el Secretariado Unificado estuvo
confrontado a un movimiento de
masa dirigido por una organizacion
nacionalista pequefio-burguesa (y no
hubo desgraciadamente movimien-
tos de masas que tuviera otro tipo de
direccién desde hace tiempo) siem-
pre renuncid, sea teorizando abier-
tamente la cosa, sea pasando por
alto el problema, plantear el proble-
ma de la construccion de una
direccidon proletaria. Porque no se
puede al mismo tiempo esforzarse
en aparecer como el portavoz de una
lucha, acerca de las capas de la
pequefa burguesia intelectual que
vibran a su evocacion, y contestar la
direccion de ésta.

Es asi como veinte afios después
de la toma del poder por Castro, uno
de los dirigentes del SU, Maitan, es-
cribe en el nimero del 7 de junio de
Inprecor, después de haber afirmado
que los revolucionarios cubanos
tenian que poner en adelante un
cierto nimero de derechos democra-
ticos : «... afirmar el derecho de or-
ganizacién (...) no implica automati-
camente estar en favor de la forma-
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cién de un nuevo partido comunistan.

Asi, en los hechos, sino afirmado
de-manera tan cruda, jpara los diri-
gentes del Secretariado Unificado, la
construccion de secciones de la
Cuarta Internacional sélo se plantea
verdaderamente en los paises donde
no existe movimiento de masa dirigi-
do por una organizacion nacionalista
burguesa, o en los paises donde los
trabajadores no tienen el placer de
vivir bajo la autoridad de lo que los
dirigentes del SU llaman un Estado
«obrero deformado» !

Y entendamonos bien. No repro-
chamos a estos camaradas el no
haber logrado construir organizacio-
nes revolucionarias proletarias y
autenticamente comunistas en va-
rios paises donde eso a lo mejor
habria podido cambiar el curso de
los acontecimientos. Quizas no te-
nian la fuerza para eso (aunque esto
debiera incitarles a mas modestia,
en cuanto a sus pretenciones de ser
la Cuarta Internacional), y las cir-
cunstancias objetivas quizas no eran
favorables en todas partes. Sin
embargo lo que les reprochamos es,
practicamente cada vez que se plan-
te6 el problema con una especial
acuidad porque las masas se movili-
zaban, el haber renunciado en reali-
dad a esta tarea, cuando no decla-
raban abiertamente su inutilidad.

Eso es tanto como decir que en
este plan, el Secretariado Unificado
estd lejos de haber probado su
utilidad.

LA NECESARIA CONFRONTACION
DE LAS IDEAS Y DE LAS EXPE-
RIENCIAS A ESCALA INTERNA-
CIONAL

Queda el otro aspecto sobre el
cual, segin los camaradas del Se-
cretariado Unificado, su organiza-
cién desempeiia un papel indispen-
sable : el de la necesaria confronta-
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cion de las ideas y de las experien-
cias a escala internacional.

También estamos convencidos
gue no se puede construir una orga-
nizacién revolucionaria en un pais
dado dejando para mas tarde toda
Ppreocupaciéon interndcional. La ela-
boracién politica no puede hacerse
limitandose al marco nacional. Una
organizacion revolucionaria necesita
una consciencia clara del desarrolio
de la lucha de clases al nivel inter-
nacional. Por eso es porque ésta ne-
cesita a la vez aprovechar de la expe-
riencia de los revolucionarios que
militan en todas partes del mundo y
también someter su politica a la
critica de estos revolucionarios.

Es la razén por la cual no pensa-
mos que sea provechoso, siempre
esperando que la prueba de los
hechos haya zanjado entre las dife-
rentes politicas que se enfrentan
hoy, que cada tendencia se aisle de
las demas. Pensamos al contrario
que es del interés del movimiento
trotskista entero, y por eso del deber
de cada una de sus partes consti-
tuyentes, desarrollar al maximo las
confrontaciones politicas fraternales
y la colaboracidén, entre todos los
que se reclaman del trotskismo.

Estamos dispuestos, y lo hemos
probado una vez mas durante las
elecciones europeas, en aparecer en
comin con los camaradas de la
LCR, cuando estamos de acuerdo
con el contenido de una tarea. Ya
nos hemos pronunciado, hace tiem-
po, en favor de una prensa comin a
nuestras dos organizaciones. Y es-
tamos dispuestos por supuesto a
colaborar de la misma manera con el
Secretariado Unificado.

No es hecho nuestro el haber
estado cortados tanto tiempo de
toda relacidon internacional con el
resto del movimiento trotskista. Es
del hecho del Secretariado Unificado
(y de su predecesor el Secretariado
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Internacional) que siempre se nego
en el pasado a otra relacién posible
que la que consiste en decir:
«Entren primero, discutiréis al inte-
riors,

Por supuesto no pedimos a las
organizaciones que constituyen el
Secretariado Unificado que usen de
relaciones entre si, otras que las que
entretienen. Si piensan que el Secre-
tariado Unificado constituye una
direccion internacional valable, si le’
reconocen la autoridad de intervenir
en su actividad, en su politica, es
por supuesto su derecho. Pero les
decimos que en el interés del movi-
miento trotskista como en su propio.
interés, cometerian un error negan-
dose a otro tipo de relaciones, a otro
nivel, que no incluiria la sumision a
una disciplina internacional con las
demas corrientes del movimiento
trotskista.

La autoproclamacién y la autosa-
tisfaccion nunca hicieron adelantar
las cosas. Los camaradas del Secre-
tariado Unificado se equivocarian si
pensaran que no tienen nada que
ganar al confrontar sus ideas y sus
experiencias a las de las corrientes
trotskistas que se han desarrollado
al exterior de su agrupacién interna-
cional, una agrupaciéon que ademas
despliega mas pretenciones en fun-
cionar como una organizacién demo-
craticamente centralizada que en
realidad lo hace, por falta de una
direcciéon verdaderamente reconoci-
da por todas sus constituyentes.

En cuanto a nosotros, y cual-
quiera que sea el porvenir de nues-
tras relaciones con la Ligue Commu-
niste Révolutionnaire por una parte,
y con el Secretariado Unificado por
otra, continuaremos al mismo tiem-
po que trabajamos para fortalecer
nuestra organizacidon en Francia, y la
corriente a la cual pertenecemos a
escala internacional, en poner todo
en obra para reducir al maximo las
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ranks, and by developing as much a ation between the different tendenc-
as possible the fraternal collabor- ies of the Trotskyist movement.
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NOTE TO ENGLISH READERS

This journal is unusual in that it is bilingual. When
read from this end, it is in English, from the other end, it
is in Spanish.

Most of the articles have been written in French first,
and have then been translated into English. We apolo-
gize for any inadequacies of translation.

To avoid difficulties, start from this page and read
the right-hand pages only (the Spanish text appears
upside down on the left-hand pages).
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