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Introduccién

Publicamos en este numero tres
textos referentes a discusiones que
* tienen lugar en el seno del Secreta-
riado Unificado, discusiones ligadas
particularmente a la proximidad del
congreso mundial de esta organiza-
cion.

Dos de estas discusiones giran
alrededor de la revisién de ciertas
posiciones anteriores del SU. La
una concierne una modificacién de
la apraciacion que esta organizacion
tiene sobre el Estado cubano, la otra
concierne el «viraje decisivo hacia la
clase obrera» que el SU pretende
querer imponer a sus secciones.

Aparentemente, nada en la situa-
ciéon objetiva, ni internacional, ni
cubana, justifica el monton de
textos, de proyectos de resolu-
ciones, de boletines de discusion en
donde el SU vuelve a considerar
Sus propias posiciones anteriores.

¢Cual seria, por ejemplo, el hecho
mayor sobrevenido en Cuba o en la
escena politica internacional que
pudiera motivar este grave debate
sobre la naturaleza del Estado
cubano ? del cual, ademas, lo que
esta en juego se limita al problema
de saber si en los textos y reso-
luciones del SU se considerara este
Estado, clasificado hace veinte afos
«obrero», como completamente de-
generado, a mitad, o de ninguna
manera.

Iguaimente seria dificil explicarse,
a partir de hechos objetivos, porque
hoy es cuando el SU descubre, al
menos en sus proyectos de resolu-
cion, esta evidencia que organiza-
ciones que afirman militar por la
revolucidn proletaria, deben militar
al interior de la clase obrera.

Si hay una explicacién —o varias—
es seguramente mas util buscarla
del lado de las preocupaciones
actuales del microcosmo politico
constituido por el Secretariado Unifi-
cado mismo.

No conociendo el secreto de todos
los desgarramientos internos del
SU y de sus organizaciones, no
sabemos quién defiende qué, y
sobre todo por qué. En cambio, lo
que si sabemos, es que los grandes
debates del pasado dichos tedricos
en los circulos del SU, no necesi-
taban tener la mas minima relacién
con la evolucion objetiva de las
cosas. Como también, ademas la
conclusién de estos debates no
tenian la minima necesidad de tradu-
cirse en la politica cotidiana de estas
organizaciones.

Entonces, los motivos del tumulto
«tedricor» actual por no estar en
Cuba, o en la situacion interna-
cional, ¢no estan simplemente en
las relaciones complicadas que en-
tretiene el SU con la corriente dicha
del CORQI (Comité de Organizacién



de la Cuarta Internacional), represen-
tada en Francia por la OCI ?

Estas dos corrientes afirman que
quieren acercarse y algunos incluso
hablan de fusion. Como los unos y
los otros acostumbran fustigar las
fusiones sin principios, pues bien,
que se adopten los principios... a la
fusiéon (o por lo menos al acerca-
miento). En otros términos, que se
acerquen un poco las posiciones
politicas ahi donde son demasiado
contradictorias.

Por ejemplo, el SU y el CORQI
tienen, sobre Cuba, posiciones dia-
metralmente opuestas, por lo menos
en su formulacién. El primero habla
de Estado obrero ahi donde el
segundo dice Estado burgués.

Pero queda una solucién : que
cada uno haga a su manera la mitad
del camino, sin parecer poner en
duda, para sus militantes respecti-
vos, sus analisis anteriores.

De un lado, bastaria que la OCI se
las arregle para explicar que final-
mente, a pesar de todo, el Estado
cubano es un poco mas obrero de lo
que parecia ; del otro lado, bastaria
que el SU descubra, o invente, nuevas
razones politicas para llegar a la
conclusién de que el Estado cubano
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es menos obrero de lo que merecia.
Ambos companeros habiendo
hecho cada uno por su lado un es-
fuerzo meritorio, no cabe duda que
lleguen juntos a un punto neutro en
donde un Estado un poco mas
burgués que obrero podria confun-
dirse con un Estado un poco mas
obrero que burgués, para poner
finalmente todo el mundo de acuerdo
en un sutil «fundido encadenado».

Lo reconocemos, no es ninguna
angustia particular a propésito de la
evolucion actual de Cuba —que, por
nuestra parte, siempre hemos consi-
derado como un Estado burgués—
que llam6 nuestra atencién sobre el
debate actual en el seno del SU.
Tampoco tenemos exajeradamente la
esperanza que, incluso si el Secreta-
riado Unificado vota en su préximo
congreso mundial el «giro obreron,
esto se traduzca por un cambio real
en la practica de sus secciones.

Pero preferimos discutir seriamen-
te de las posiciones del Secretariado
Unificado, incluso si no estamos
muy seguros que las motivaciones
sean preocupaciones tedricas o una
real voluntad de volver a definir las
orientaciones del SU.



Un «giro histérico» del
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Secretariado Unificado :

la orientacién en direccién de la clase obrera

El Secretariado Unificado de la
Cuarta Internacional, cuyo congreso
mundial tendra lugar dentro de
poco, habria decidido infundir al
conjunto de sus secciones «un giro
decisivo hacia la clase obrera». Al
menos es lo que se destaca de las
tres resoluciones sobre «lLa situa-
cion politica mundial y las tareas de
fa IV? Internacional», «América Lati-
na» y «Europa capitalista en crisis
y las tareas actuales de la IV?
Internacional» que somete la direc-
cion del SU al congreso.

Esos textos fueron sometidos a
las secciones, para que se discutan,
desde hace mas de un afo. Y en
setiembre de 1978 en un discurso
pronunciado ante los miembros del
SWP y reproducido en International
Socialist review, suplemento men-
sual de The Militant, organo del
SWP, Jack Barnes, dirigente del
Socialist Workers Party, seccion
norteamericana del SU, presentaba
asi el asunto: «De Canada a
Francia, de Suecia a Méjico, de
Nueva-Zelanda a Colombia, la tarea
central que deben enfrentar los
partidos de la Cuarta Internacional
consiste en orientar una gran mayoria
de nuestros miembros en la indus-
tria, en los sindicatos industriales, y
en hacerlo ahora... Este giro es una
de las decisiones mas importantes

en la historia de la Cuarta Inter-
nacional. Ponerla en practica siste-
matica y completamente es uno de
los mayores desafios aceptados por
fa Cuarta Internacionai».

¢UN CAMBIO RADICAL
DE ORIENTACION ?

La corriente de la cual forma parte
Lutte Ouvriere s6lo puede aprobar
«la orientacion proletaria» que el SU
pretende seguir de ahora en adelante.
No puede sino aprobar la afirmacion
que tal orientacion «supone el reco-
nocimiento del hecho de que sélo un
partido que es proletario tanto por
su composicion como por su progra-
ma y ha ganado el respeto de los
trabajadores por su rol de direccion
en la lucha de clases, puede ganar
una mayoria de las masas trabaja-
doras para sus banderas y dirigirlas
en la lucha por el poder». (Proyecto
de resolucion sobre la situacion
mundial).

Nuestra corriente, que se quiere
parte integrante del movimiento
trotskista, se ha creado, en efecto,
al lado de la que representa hoy el
SU, en reaccion ante su falta de rigor
en su orientacion proletaria. El
principal reproche que hacemos
justamente, desde el principio, al



resto del movimiento trotskista, es
el no darse como primera tarea —e
incluso como tarea unica dado el
nivel de desarrollo actual de los
unos y los otros— la implantacion
en la clase obrera, y claro esta, en la
clase obrera industrial para empezar,
asi como lo subrayan las resolu-
ciones mismas del SU.

Desde hace muchos afios, repro-
chamos a esos camaradas el volver
la espalda a esta tarea prioritaria y
esencial y el buscar, por oportunis-
mo o bajo la presion de la moda,
sucedaneos y atajos.

Y muchas de las divergencias
politicas que tuvimos, y que aun
tenemos con esos camaradas proce-
den de esta divergencia fundamental
de orientacion. A proposito de cues-
tiones tan diversas como la natura-
leza de clase de las revoluciones en
los paises subdesarrollados, la natu-
raleza del Estado de las Democracias
Populares o la importancia del movi-
miento estudiantil, no hay solamente
diferencias de analisis de una
situacion. Tras nuestras divergen-
cias, cada vez la cuestion de la
orientacion de nuestro trabajo siem-
pre esta presente. Y resulta facil
probar que existe una relacion entre
nuestros analisis a los unos y los
otros y el hecho de que contestemos
si 0 no a las preguntas fundamen-
tales siguientes : para realizar el
socialismo, ¢existe otra fuerza que
el proletariado consciente y organi-
zado para tomar y ejercer él mismo
el poder ? En ausencia del proleta-
riado en la escena politica, ¢pueden
otras fuerzas reemplazarle para rea-
lizar esta tarea ? : ejército apoyado
sobre los campesinos de los paises
subdesarrollados, burocracia etatica
ayudada por el ejército soviético, o
aun tal o cual capa pequeioburguesa
en rebelion contra la sociedad. Y en
consecuencia, ¢deben los trotskistas
tratar de ser los representantes de
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otras fuerzas sociales que el prole-
tariado cuando, cualesquieran que
sean los motivos, ni son los repre-
sentantes reconocidos de éste, y ni
siquiera estan implantados en su
seno ? ¢Incluso cuando éxitos pare-
cen mas facilmente posibles por
este lado ?

Desde luego el SU —trotskismo
obliga— siempre ha aclamado la
idea marxista fundamental que sélo
el proletariado podia realizar la revo-
lucion que conduce al socialismo.
Pero en la practica, le ha vuelto la
espalda al bautizar de socialistas o
proletarias fuerzas politicas que no
tenian nada que ver con el proletaria-
do, que no se apoyaban en él, y que
de ninguna manera estaban dispues-
tas a permitir que la clase obrera
misma se apoderara del poder y que
lo ejerciera. Le ha vuelto la espalda
al invitar a los militantes y a las
organizaciones trotskistas a que
adhieran a esas fuerzas, lleven a
cabo la misma politica que ellas.

Asi, durante afios, el SU, a
continuacion del éxito de los castris-
tas en Cuba, ha defendido la idea
(por lo menos en sus textos) de que
la tarea de los revolucionarios
trotskistas en los paises de América
Latina consistia, imitando en eso a
Castro y Guevara, en implantar focos
de guerrillas. Deciamos que resul-
taba, dado el estado de las fuerzas
revolucionarias y de la clase obrera
de estos paises abandonar la cons-
truccion de un partido obrero revolu-
cionario. No solamente el ejemplo
de Cuba no permitia afirmar que la
implantacion de un foco de guerrilla
iba a encontrar necesariamente el
apoyo activo de la poblacion laborio-
sa, y en primer lugar de los campesi-
nos, sino que, admitiendo que, con
mucha suerte, alli o alla, se repro-
duzca el esquema cubano, tampoco
cabia la posibilidad para que esto



desembocara en la toma del poder
por la clase obrera.

" Ya que la toma del poder por los
trabajadores de las ciudades y del
campo, armados y organizados de-
mocraticamente en sus consejos, no
tiene nada que ver con la toma del
poder por un ejército de guerrilleros
encuadrado por la pequeiia burgue-
sia y apoyado por los campesinos.
Tal ejército puede proclamarse so-
cialista o comunista, antes o des-
pués de la toma del poder, pero no
tiene la intencion de dejar este poder
a los trabajadores mismos. El
ejemplo de Cuba lo muestra bien.

Hoy, el SU hace su autocritica en
su resolucion sobre América Latina,
a proposito de la cuestion de la
guerrilla :

«La IV® Internacional promovio
una orientacion politica incorrecta
en Ameérica Latina durante varios
afos. La mas clara y desarrollada
expresion de esta linea incorrecta
contenida en los siguientes informes
y resoluciones sobre América Latina
fua adoptada por voto mayoritario en
los congresos mundiales de Ila IV?®
Internacional en 1969 y 1974 (noveno
y décimo congresos mundiales
—tercer y cuarto congresos mun-
diales después de la reunificacion)...
Como resultado de esta linea equi-
vocada, muchos camaradas y parti-
dos de la 1V? Internacional se
desarmaron politicamente ante Ia
extension de la falsa idea de que un
pequeiio grupo de revolucionarios
capaces y audaces podrian poner en
practica un proceso hacia la revolu-
cion socialista. El proceso de enrai-
zamiento de nuestros partidos en la
clase obrera y en las masas oprimi-
das fue detenido. La linea que se
siguié no solo redujo las posibili-
dades de ganar cuadros de las
tendencias guerrilleras al programa
marxista revolucionario, sino que
ademas, produjo acciones aventure-
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ras y pérdidas en nuestras propias
filas. Las consecuencias para nuestro
pequeiio movimiento fueron muy
graves en Argentina y Bolivia».

Pareceria pues, que las posiciones
del SU, tanto la critica de su politica
anterior como la politica que se
propone de ahora en adelante
(cuando, por ejemplo, define hoy
como primera tarea de la Cuarta In-
ternacional en América Latina : «El
enraizamiento en la clase obrera.
Para conquistar una influencia deci-
siva entre los obreros y las masas
explotadas y oprimidas, y para
conducirlos a la victoria sobre las
clases dominantes, se requiere de
un partido que no sélo sea proletario
en su programa, sino también en su
composicion») y las de nuestra
corriente se acercan.

UNA ORIENTACION PURAMENTE
COYUNTURAL

Pero, lo que justifica, —segin los
dirigentes del SU,— este «giro histo-
rico» para el SU no es, como se
nubiera podido creer, porque una
idea simple acabo por imponerse a
éste, incluso si es al cabo de varias
decenas de aiios. Es decir, esta idea
que una organizacion que se fija
explicitamente como objetivo la
toma del poder por la clase obrera a
escala mundial, debe evidentemente
primero influenzar a la clase obrera y
dirigir sus luchas, o sea implantarse
en la clase obrera, para tener la
menor posibilidad de realizar este
fin.

Para trotskistas que quieren ser
logicos con su programa esta tarea
se impone prioritariamente en donde
sea, independientemente a las cir-
cunstancias.

Pero, no es esto lo que para el SU
justifica la nueva orientacién que



propone. Lo justificaria una nueva
situacion politica y social, a escala
mundial.

Esta situacion, la presenta asi en
el preambulo de su resolucion sobre
la situacion mundial :

1) Un nuevo cambio en la relacion
de fuerzas entre clases a nivel
internacional en detrimento del im-
perialismo como resultado del debi-
litamiento del capitalismo mundial
debido a Ia derrota del imperialismo
norteamericano en Indochina y la
primera recesion de alcance mundial
desde 1937-1938.

2) Mientras el sector colonial y
semicolonial sigue presentandose
altamente explosivo, el peso y el
impacto preponderantes de la lucha
de clases en los paises imperialistas
con relacién a la revolucion mundial
continta acrecentandose, un proce-
so iniciado en 1968 . . .

3) Una tendencia al predominio
proletario no sélo en las luchas poli-
ticas de masas en los paises impe-
rialistas sino también en la lucha de
clases en los paises semicoloniales
y en los Estados Obreros degenera-
dos o deformados.

4) Una crisis creciente en los
aparatos burocraticos colaboracio-
nistas de clases que controlan los
partidos de masas y los sindicatos
de la clase obrera en los centros
imperialistas y en muchos paises
semicoloniales. Una vanguardia de
obreros radicalizados esta emer-
giendo . . .

5) Una tendencia continua del
proceso revolucionario a retomar el
modelo iniciado por la revolucion
rusa, caracterizado por la intensifi-
cacion de la lucha de clases, la orga-
nizacion de Ila clase obrera y sus
aliados en consejos y comités, una
batalla entre las tendencias politicas
contendientes por conquistar la
mayoria en las organizaciones obre-
ras y una batalla por el poder de
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estos oOrganos de clase bajo Ia
direccion del Partido Bolchevique.

6) Una crisis del estalinismo mun-
dial conectada con la crisis del
capitalismo y el imperialismo. La
oposicion politica continua crecien-
do en los Estados Obreros degenera-
dos o deformados, notablemente en
la clase obrera . . .

7) Creciente interaccion entre los
tres sectores de la revolucion mun-
dial . ..

8) Asi, la situacion politica mun-
dial en su conjunto indica un incre-
mento en las posibilidades para el
crecimiento de la Cuarta Internacio-
nal centrado en ganar cuadros en los
estratos decisivos de la clase obrera
industrial y en el movimiento obrero.

Asi, si el SU pretende orientar hoy
sus «fuerzas» en direccion de la
implantacion en la clase obrera, es
porque la situacion en esta clase le
parece particularmente favorable, no
solamente para el desarrollo de un
movimiento revolucionario en gene-
ral, sino también mas particular-
mente para el reclutamiento de sus
secciones.

Es por lo menos lo que dice y
escribe, y no teniendo el poder de
sondear los corazones y las concien-
cias, discutimos aqui de sus afirma-
ciones, dejando de lado la cuestiéon
de saber si la decision de proponer
una nueva orientacion procede real-
mente del susodicho analisis de la
situacion mundial, o si este analisis
optimista ha venido simplemente
fortalecer, a continuacion, la decision
del SU de valorizar esta direccion
(recordemos que para esta orienta-
cion como para las precedentes, no
hay ninguna relaciéon entre lo que
esta decidido y lo que efectivamente
practican las secciones del SU).

Ademas, cuando se supone que el
SU esta llevando a cabo esta discus-
sion desde hace un afio o mas, este
«giro histérico» no tiene ningln



efecto practico patente en secciones
como la seccion francesa por ejem-
plo. Lo que parece indicar que para
una gran parte por lo menos de las
secciones, esta discussion permane-
ce puramente académica.

No podemos discutir aqui mucho
tiempo de su analisis de la situacion.
Digamos que su analisis nos parece
estar muy lejos de la realidad. Cada
uno de sus puntos es una enorme
exageracion que tiene como objeti-
vo, parece ser, de convencerse que
existirian posibilidades revoluciona-
rias inmediatas.

Pero, ¢si esta situacion, al exa-
men de la historia no se realiza tal
como creyo verla el SU? ¢Si, a lo
largo de los afos préoximos, la clase
obrera no ha tomado o no ha vuelto
a tomar en todas partes la ofensiva
revolucionaria como lo prevee ? ¢Si
el reclutamiento de las secciones del
SU y su implantacion en la clase
obrera se revela mas lenta que lo
previsto ? ¢Si solo progresa paso a
paso como fue el caso para la
implantacion en la clase obrera de
grupos como Lutte Ouvriére, que se
han orientado sistematicamente des-
de hace mucho tiempo en esta
direccion ?

De nuestro punto de vista, esto no
deberia cambiar nada de lo que
debe ser la orientacion de los mili-
tantes trotskistas a través del mun-
do, puesto que, digamoslo de
nuevo, para nosotros esta orienta-
cion se desprende inmediatamente
del programa trotskista fundamental
y no de la situacion del momento o
.incluso del periodo historico.

Sin embargo no hacen la misma
cosa los que la hacen derivar de la
coyuntura y en funcion de las posi-
bilidades de éxito y de adhesiones
inmediatas.

Ocurre que, con arreglo a un ana-
lisis (que estimamos falso ademas)
de la situacion o porque cree
entrever tal o cual oportunidad inme-
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diata de reclutamiento, el SU dice
hoy lo que decimos desde hace
mucho tiempo. Pero esta coinciden-
cia, sobre estas bases, es casi
fortuita.

Por las mismas razones de oportu-
nidad, basandose sobre perspectivas
revolucionarias igualmente optimis-
tas, el SU estaba ayer por orientarse
en direccion de los guerrilleros na-
cionalistas que se apoyaban sobre
los campesinos del Tercer Mundo o,
en los paises occidentales, en
direccion de movimientos que ponen
en movimiento ciertas capas de la
pequeiia burguesia como los estu-
diantes. Hoy, esta por orientarse en
direccion de la clase obrera indus-
trial. Estara mafiana, por poco que
cambie, al no ser la situacion al
menos su analisis de la situacion,
por orientarse de nuevo en direccion
de tal o cual otra capa social, o, tal o
cual movimiento politico que repre-
sente otra capa social.

Tomemos de nuevo ¢l ejemplo de
Ameérica Latina. Si el SU hace hoy la
autocritica de la linea guerrillista que
preconizo durante afios es porque,
como lo afirma en su resolucion : «/a
estrategia de la guerra de guerrillas,
que fue impulsada por un gran
nimero de militantes revolucionarios
en América Latina ha demostrado ser
un fracaso».

Es verdad que las guerrillas de la
década de los afios 60 que habian
nacido un poco en toda Ameérica
Latina parecen, y desde hace mucho
tiempo, haber muerto.

Con diez aiios de retraso, el SU que
se pretende la direccion de la van-
guardia, las condena porque fracasa-
ron y llega a la conclusion de que no
era la buena tactica. Propone otra que
se funde igualmente como lo hacia
para la guerrilla, sobre lo que cree ser
perspectivas inmediatas. ‘

Pero, ¢si maiiana, aqui o alli, en
Ameérica Latina o en otro lugar, se
manifiestan de nuevo guerrillas que



consiguen algunas victorias ? Pues-
to que, despueés de todo, incluso si el
SU creyo ver en ellas una verdadera
novedad, jhace siglos que, regular-
mente, guerrillas apoyadas mas o
menos sobre los campesinos vuelven
a surgir en esta region del mundo !
Entonces en este caso, si el SU
permanece fiel consigo mismo, es
decir sensible en lo que cree ser las
oportunidades del momento, volvera
a ser pro-guerrillista. Las grandes
declaraciones de principio sobre la
necesaria composicion e implanta-
cion proletaria olvidadas, o modifica-
das en funcion de nuevas necesida-
des, su orientacion cambiada de nue-
vo en funcion de los vientos politicos
del momento, propondra de nuevo a
tal o cual de esas secciones lanzarse
en la lucha guerrillista (o al menos vo-
tara de hacerlo en sus congresos).
Y lo que es verdad para Ameérica
Latina a proposito de la guerrilla, lo es
también para los Estados Unidos o los
paises europeos occidentales a pro-
posito de otros movimientos politicos
que representaban ciertas capas de la
pequeiia burguesia o se apoyaban
sobre ellas. Ya que es en fin de
cuentas la mas clara conclusion que
se puede sacar de la nueva «orienta-
cion proletaria» del SU : es porque
todos los movimientos con los cuales
habia contado a un momento u otro
estos ultimos afios parecen haber
conducido a un fracaso, larazon porla
cual el SU se dirige ahora en direccion
de la clase obrera. Lo que le hace asi
desempefiar el papel de rueda de
recambio para revolucionarios que
estan al pairo. Es aqui una curiosa
concepcion para trotskistas.

¢PARA RESOLVER PROBLEMAS
ORGANIZACIONALES ?

«En muchos paises la mayoria de
los camaradas son miembros de sin-
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dicatos, pero queda todavia por
construir solidas fracciones en la
industria. Se han abierto nuevas
oportunidades para ganar militantes
en el proletariado industrial. Para
tener éxito en la utilizacion de estas
oportunidades se requieren esfuer-
zos especiales, incluyendo la movili-
zacion de cuadros reclutados en el
periodo anterior. En muchos paises
estos cuadros no estan todavia
implantados en Ila clase obrera
industrial. Deberan hacer un giro en
esta direccion sin demoras».

Si hemos comprendido bien la re-
solucion confirmada ademas por las
explicaciones de Jack Barnes al
SWP, en la practica este «giro histori-
co» consiste en enviar en los princi-
pales sectores de la industria una
parte de los militantes pequefiobur-
gueses o de aquéllos que trabajaban
hasta ahora en los sectores margina-
les de la economia.

En primer lugar el SU ve en
aquello una posibilidad de solucio-
nar un cierto nimero de problemas
organizacionales. Se trata de impedir
los comportamientos individualistas
de toda especie y de permitir que los
obreros ejerzan responsabilidades
airigentes en el partido, como lo
subraya la resolucion :

«A nivel interno, facilitara el entre-
namiento de dirigentes y contribuira
a la resolucion de problemas organi-
zativos en todos los aspectos de
nuestro trabajo. La lucha por partidos
proletarios supone poner en practica
concientemente el funcionamiento.

de la direccion como equipo colec-

tivo ; esto significa promover orga-
nismos de direccion que se organi-
cen a si mismos de manera demo-
cratica y objetiva, incluyendo en su
composicion a camaradas de dife-
rentes puntos de vista y experiencias
en el partido ; significa educar sobre
la importancia tedrica y politica de
las cuestiones organizativas ; signi-



fica prestar una consciente atencion
al desarrollo de obreros, mujeres y
camaradas de las nacionalidades
oprimidas como dirigentes partida-
rios ; significa educar contra los pe-
ligros del fraccionalismo permanente
y el «camarillismo», que pueden des-
truir a organizaciones jovenes y sin
experiencia. El objetivo consiste en
construir Partidos Bolcheviques obre-
ros experimentados que se orientan
para ser dirigentes politicos de su
clase y de sus aliados».

Es evidente que un partido revolu-
cionario proletario puede tener que
decidir enviar una parte de sus
miembros, incluso pequeioburgue-
ses, a trabajar, en ciertas épocas, en
las fabricas. Sin embargo, el proble-
ma no se plantea obligatoriamente
en estos terminos cuando se trata de
poner un obstaculo a la influencia
pequeioburguesa sobre el partido.

Para esto, si no es obligatoria-
mente necesario enviar a los miem-
bros pequefioburgueses, estudian-
tes, profesores, medicos, etc. a
trabajar en la gran industria, lo que
en cambio si es necesario es orientar
sistematicamente su trabajo politico
en direccion de la clase obrera cual-
quiera sea su manera de ganar su
vida.

Trotski justo antes de la segunda
guerra mundial planteaba ya el
problema de la importancia y del
niamero de los miembros pequefio-
burgueses en el partido, precisa-
mente a proposito del SWP norte-
americano. No proponia como solu-
cion enviarles a trabajar en fabrica
sino enviarles a militar y reclutar en
medio obrero. Y todavia es, a
nuestro parecer, el problema esen-
cial. Para impedir que la organiza-
cion revolucionaria sea entrenada
hacia la pequeiia burguesia, —lo que
parece ser uno de los problemas
actuales del SU— no se trata ni de
impedir la adhesion de pequefios
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burgueses ni de enviar sistematica-
mente a estos pequeiios burgueses en
fabrica. Pero se trata de seleccionar
los Gnicos pequeiios burgueses que
sean adictos totalmente a los intere-
ses de la clase obrera y que lo hayan
demostrado y sigan demostrandolo
cada dia por su actividad militante.
Si no se hace esta seleccion, se
puede enviar una parte de ellos en
fabrica, probablemente la parte mas
adicta. Basta con que quede una
buena parte preocupada solamente
por los problemas de los pequefios
burgueses, que militen unicamente
en los medios pequeioburgueses,
que solo tengan en. vista conciente-
mente o no los intereses de tal o
cual capa de la pequeiia burguesia
para que el partido entero esté
entrenado o al menos sufra una
extraordinaria presion de este lado.

LA FRAGILIDAD
DE UNA ORIENTACION FUNDADA
SOBRE PERSPECTIVAS ILUSORIAS

Dicho esto, para aquellos militan-
tes de las secciones del SU que se
dirigiran asi hacia la gran industria
se plantea el problema de las per-
spectivas con las cuales empiezan
este trabajo. No resuita lo mismo
para el porvenir de éste que lo hagan
con conocimiento de causa o sobre
la base de perspectivas ilusorias.

El SU en cuanto a él, orienta este
trabajo con una perspectiva a corto
plazo. Se.trata simplemente de crear
una «tendencia izquierda clacista en
el seno del movimiento sindical».

Jack Barnes declaraba al comentar
la resolucion : «Tal base (de mili-
tantes en las grandes empresas
NDLR) hara mucho mas posible para
nosotros desempeiar un papel
dirigente en la construccion de un
ala izquierda de lucha de clases en el
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movimiento obrero para luchar con-
tra la politica de colaboracion de
clase que paraliza a los trabajadores
en sus tentativas para utilizar la
potencia de los sindicatos para
hacer frente a la ofensiva de los
empleadores».

En su resolucion sobre la situa-
cion europea, el SU esta obligado de
admitir que : «No existe en ningin
sindicato europeo una verdadera
tendencia clacista, ni aun en su
estadio inicial». Pero se consuela
afirmando «en numerosos sindicatos
se ha esbozado la constitucion de
reagrupamientos de militantes opo-
sitores que manifiestan su oposicion
a la linea de los aparatos». Asi, «en
Francia, estas oposiciones se revela-
ron durante los congresos de Ia
CFDT. Existen de manera mas per-
manente en distintas federaciones
de la CGT y de la CFDT».

Aqui también es una exageracion
importante de la situacion. En todo
caso, si lo juzgamos segun la si-
tuacion francesa. Y si la base de

estas oposiciones esta constituida:

por los opositores que se manifes-
taron en los congresos CFDT, o bien
los militantes de la LCR estan lejos,
pero muy lejos, de constituir «una
tendencia izquierda clacista», o bien
bajo ese vocabulo sdlo se deba
comprender un vago agrupamiento
de burécratas sindicales. De todas
maneras, no es de este lado por
donde la implantacion del partido
revolucionario en la clase obrera
tiene posibilidades de progresar
mucho. Entonces, para los militan-
tes que se orientarian en direccion
de la clase obrera, basandose sobre
estas declaraciones, ¢que ocurriria
si la situacion no era la que

describe ? ¢Si, como fue el caso-

hasta ahora, para los militantes de
empresa en Francia por ejemplo, no
solamente no se trata de construir
una «tendencia izquierda clacista» en
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los sindicatos sino que incluso el re-
clutamiento se hace con dificultad ?

Esta situacion no le quita nada a la
necesidad de hacer este trabajo en
direccion de las grandes fabricas. Es
verdad que es la Gnica manera para
empezar la construccion de un
partido revolucionario proletario,
instrumento indispensable para diri-
gir una subida revolucionaria de la
clase obrera. Esta tarea es la de los
militantes revolucionarios de hoy,
que esta subida se produzca dentro
de dos meses o dentro de diez aiios.
Sin embargo, a esta segunda alter-
nativa los militantes obreros revolu-
cionarios deben también estar pre-
parados. No es lo que hace por
cierto el SU hoy.

Entonces si estas brillantes per-
spectivas no se producen —e inutil
decir que preferiiamos que el SU
tenga razon, pero el problema no
esta en lo que prefeririamos— ¢qué
ocurriria ? Seria el riesgo que desilu-
siones y desmoralizacion ganen a
varios militantes, quienes conclui-
rian que la clase obrera no es la
clase revolucionaria, que se ha vuel-
to burguesa o sin tiro, total que es
necesario buscar en otro lugar, de
nuevo, la capa social portadora del
porvenir, a menos que se retiren
simplemente de la actividad mili-
tante.

Este fenomeno se produjo con los
militantes de varios grupos, espe-
cialmente maoistas, después de
Mayo del 68 en Francia o a fines de
los afios 60 en los Estados Unidos.
Trataron sinceramente de militar en
la clase obrera. Y acabaron hastia-
dos y desmoralizados porque espe-
raban éxitos a corto plazo. Este ries-
go no acecha sin duda a las seccio-
nes del SU que hasta ahora han sido

_ capaces, aunque repitiendo siempre

su conviccion de que la clase obrera
era la clase revolucionaria, de seguir
a los diferentes movimientos peque-
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fioburgueses. Sin embargo ¢y las
que tomarian en serio las resolu-
ciones de los congresos mundiales ?

Saber si las secciones del SU
seran capaces de efectuar el giro
propuesto es una cuestion a la cual
so6lo el porvenir contestara. Una vez
votadas las resoluciones del congre-
so se plantean entonces los verda-
deros problemas. El primero en
estos tiempos de crisis es el de
lograr encontrar empleos en esta
gran industria. El segundo es el de
haber seleccionado militantes sufi-
cientemente adictos y entablados al
servicio de la clase obrera.

No dudamos, sin embargo, de que
las secciones del SU cuenten tales
militantes en sus filas. Hasta donde
podamos juzgar, el SWP norteameri-
cano, del cual Jack Barnes afirma
que habia llegado a la conclusion de
la necesidad de este giro seis meses
antes de la resolucion del SU, ya
empezd a enviar una parte de sus
miembros en las grandes fabricas.

Sin embargo, el hecho de que
otras secciones no hayan cambiado
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absolutamente nada a su actitud ul-
timamente, parece demostrar que, al
menos para ellas, estas resoluciones
como muchas otras adoptadas por el
pasado permanecen textos al uso
exclusivo de los congresos.

Sin embargo, no cabe duda alguna
que, cualesquieran que sean los
errores de analisis y de perspectiva
del SU, si el movimiento trotskista
fuera capaz de poner en practica tal
orientacion en direccion de la clase
obrera industrial, se haria un paso
importante en favor de la construc-
cion de verdaderos partidos revolu-
cionarios proletarios. Tan sdlo fuera
porque tal trabajo militante permiti-
ria a lo mejor, a nuestra tendencia y
a la del SU entre otras, discutir de
los verdaderos problemas que se han
planteado hoy a los que se fijan
verdaderamente como tarea de im-
plantar de nuevo las ideas y el movi-
miento revolucionarios en un prole-
tariado que ha estado separado de
ellos desde hace decenas de
afos...y ya no sobre analisis que sélo
tienen una lejana relacion con esta
realidad.
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El Secretariado Unificado en alerta :
iesta lo que él llama el «Estado obrero» cubano
en via de desnaturalizacién ?

El debate en curso a propésito de la
naturaleza actual de Cubaen la prensa
del Secretariado Unificado de la IV?
Internacional refleja parcialmente dis-
cusiones sobre el mismo tema en el
seno de ciertas de sus secciones,
en particular de su seccidén norteame-
ricana, el Socialist Workers Party.

Cuando en 1960, los dirigentes de la
organizacién que se intitula hoy el
«Secretariado Unificado de la IV®
Internacional» habia proclamado que
el nuevo Estado cubano era un Estado
obrero, reconocian ellos mismos que
la revolucién de la cual provenia no
habia conocido 6rganos de democra-
cia obrera, es decir que el proletaria-
do no se habia manifestado de manera
auténoma. Al igual que todos esos
«Estados obreros» concebidos sin re-
volucién obrera, Cuba recibié enton-
ces de la IV? Internacional una men-
cioén particular, en este caso la de
«Estado obrero a deformacion buro-
cratica» que se volvié después «a de-
formacion burocratica grave», y por
fin (en un articulo de Livio Maitan del
25 de febrero de 1979 publicado en
Inprecor n°54), «a deformacién buro-
cratica gravisima». Cabe notar que
«gravemente» o0 «muy gravemente
deformado», este Estado obrero
cubano, los dirigentes del SU lo
ponen a la cabeza de todas las varie-

dades de Estados obreros degenera-
dos o deformados actuales.

En efecto, segun la escala de la cla-
sificacién proletaria del SU, existe
hoy en el planeta primero un Estado
obrero degenerado, laURSS actual, el
menos obrero de todos los Estados
obreros ; luego Estados obreros «de-
formados» (que se han constituido
bajo la direccién de los dirigentes
estalinianos que marcaron de entrada
con su marca deformante la toma de
poder en Yugoslavia o en China por
ejemplo) ; y en fin con el Estado
obrero cubano, un Estado obrero
original, «sui generis», que beneficid
del hecho de que Castro no era un
estalinista sino un simple burgués li-
beral exento de las deformaciones bu-
rocraticas estalinistas. Este feliz azar,
conjugado con las necesidades de la
revolucion permanente, segun el SU,
hizo (segun un articulo de Livio
Maitan que hacia el balance de Cuba
en 1975 y al que remite a los lectores
en 1979) que «/a IV? Internacional ha
adoptado frente a la direccién cubana
una actitud cualitativamente diferente
a la adoptada Frente a las direcciones
deotros Estados obreros, al no inscri-
bir en su programa la lucha por una
revolucion politica anti-burocratica,
ni fa construccion de una direccion
alternativa». En 1975, quince afios
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July 1979. A soldier from the National Guard lifted into a Red Cross 707 jet plane. The Somocista
National Guard fled away in every possible way before the arrival of the victorious Sandinista troops in
the capital city.

Julio de 1979 : se sube a un soldado de la guardia nacional en un Jet 707 de la Cruz Roja. La guardia



Three leading members of the Sandinista Front: Carlos Nunez, Humberto Ortega, and Bayardo Ance, welcomed by Castro in Havana. The Sandinista
leadership is, in spite of itself, replacing the Castroist leadership as the revolutionary guide of the United Secretariat.

Tres miembros de la direccién del Frente sandinista : Carlos Nuiiez, Humberto Ortega y Bayardo Ance, recibides por Fidel Castro : la direccién



aspués de la revolucidn castrista,
laitan concluia que al no haberse
roducido ningun cambio fundamen-
il en la naturaleza del Estado
ubano, la IV? Internacional confir-
1aba su orientacion politica de 1959-
), a saber : la total renuncia a una
olitica autonoma de los trotskistas
ubanos y a la construccion de un
artido revolucionario proletario, su
isolucion voluntaria en el partido
nico creado depués de 1960, limitan-
ose a reivindicar el derecho a la exis-
ancia legal de la tendencia trotskista
nel seno de lo que ésta llamaba la le-
alidad del Estado obrero valiéndose
e todas las ocasiones para «influen-
iar politicamente a la direccion
astrista».

Hoy, veinte afios después del sur-
imiento del Estado cubano, si
lebate hay, no se trata de volver a
iscutir este analisis. Para los
liferentes redactores, Cuba sigue
iendo absolutamente un Estado
brero. El Gnico problema es el de
aber si el Estado obrero cubano
con deformaciones burocréaticas»
)abria alcanzado o no, al cabo de
einte afos, un estado de «cristali-
acion burocratica» tal, que se con-
ertiria en un «Estado obrero dege-
ierado», o que para esos militantes
mplicaria un cambio radical en la po-
itica del SU con respecto a Cuba,
incluso si ello no cambia gran cosa
ara Cuba ! )

A través de los diferentes articulos
wublicados en Inprecor ! Interconti-
iental Press (version francesa de la
evista politica oficial del SU"),
)arece ser a propésito de la inter-
'encidn cubana en Africa que apare-
en divergencias de apreciacion en
2l seno del SU : por una parte entre
os dirigentes del Socialist Workers
>arty norteamericano que sélo ve en
sllo una politica de extension de la
evolucidn internacional (cf. el texto
je Joseph Hansen publicado en

LUCHA DE CLASE

Inprecor del 21 de setiembre de 1978
y el discurso a los jovenes del SWP
de Jack Barnes, el actual secretario
del SWP, publicado en Inprecor del
24 de mayo de 1979) ; y por la otra
los dirigentes de las secciones
europeas que consideran que la
intervencidon cubana en Africa se
alinea pura y simplemente en la poli-
tica de coexistencia pacifica de la
URSS, renunciando asi a cualquier
rol revolucionario (cf. articulos de
Claude Gabriel y de Livio Maitan en
Inprecor de los 21 de setiembre de
1979, 24 de mayo y 6 de junio de
1979). Para estos ultimos, el com-
promiso cubano en Africa representa
un giro decisivo de la politica inter-
nacional de la direccion castrista y
seria revelador de una aceleracion
del proceso de burocratizacién del
Estado cubano. Algunos de ellos,
ven incluso, en la presencia de unas
decenas de miles de soldados cuba-
nos en Africa, un factor concreto de
diferenciacion social en Cuba, que
podria hacer pasar al Estado obrero
cubano del estadio de Estado obrero
«con deformaciones burocréaticas» al
de, cualitativamente diferente, segin
ellos, la «cristalizacion burocratican».

UNA DISCUSION GRAVE
QUE EVITA LO ESENCIAL

Los ' mas sorprendente en este
debate interno del SU es la meticulo-
sidad con la cual estos camaradas
estan hoy al acecho, veinte afnos
después de la revolucion cubana, de
los signos de degeneracién de lo
que ellos cualifican de Estado
obrero, pero que, desde sus orige-
nes, y reconociéndolo ellos mismos,
nunca dispuso ni de soviets ni de

* La citaciones en este texto de estos articulos
son traducciones hechas a partir de la versién
francesa de Inprecor.
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organos de democracia obrera de
cualquier otro tipo. A decir verdad,
se comprende mal de qué discuten
exactamente. Ni siquiera se puede
decir que discuten del sexo de los
angeles, sino como maximo, veinte
anos después, de una fastidiosa
tendencia tardia del angel cubano a
la transexualidad.

En su articulo de 1975, anterior al
actual debate, Livio Maitan excribia
que se podia cualificar a Cuba de
Estado obrero con «deformacién
burocratica», de la misma manera
como en 1920 Lenin hablaba de la
URSS como de un Estado obrero con
wdeformacion burocréatica». S6lo que
en 1920 Lenin hablaba de un Estado
que provenia de una auténtica
revolucidn proletaria.

Sin duda es primordial analizar las
deformaciones burguesas de un
Estado obrero, si se trata de un
Estado obrero. Pero el problema
pierde netamente su interés cuando
se trata... de un Estado burgués.

Puesto que jqué significa este
«Estado obrero», estilo SU, que ha
sido instaurado por una revolucién
en la cual el proletariado no desem-
pefio papel alguno en tanto que
fuerza independiente ; en la cual no
instaur6 ningdn o6rgano de poder
propio y con mayor motivo nunca lo
ejercio !

La revolucién cubana puso en
movimiento a todo el campesinado
pobre de la isla, al encabezarla
dirigentes intelectuales nacionalis-
tas y radicales. Y el Estado que se
ha constituido a raiz de la revolucién
campesina cubana sélo es un Estado
burgués encabezado por la direcciéon
natural hacia la cual se vuelve el
campesinado en ausencia de direc-
cion proletaria, es decir la pequeina
burguesia intelectual nacionalista.
Es un proceso analogo el ‘que ha
llevado al poder en Angola o0 en
Etiopia a direcciones nacionalistas
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burguesas como concuerdan en
constatarlo los mismos dirigentes
del SU que cualifican a esos Estados
africanos como burgueses. Como es
el mismo proceso el que ha llevado,
hace algunos meses, la direccidén
sandinista a la cabeza del Estado de
Nicaragua. Ningan automatismo his-
térico puede eximir al proletariado
de tomar el poder para que se
instaure... su propio poder de
Estado, mal que le pese a los
intelectuales que se contentan con
triturar abstracciones y buscan sub-
stitutos al proletariado. Pero el
punto de vista de los revolucionarios
proletarios cuyo objetivo consiste en
organizar a su clase para que se
apodere del poder y lo ejerza es total-
mente diferente del suyo.

Y en Cuba, no ha habido proceso
de burocratizacion, al menos de los
organos de poder proletario, por la
sencilla razén de que esos 6rganos
no aparecieron nunca. No es discu-
tiendo afios después acerca del
supuesto estadio de degeneracion
de esos 6érganos que se llegara por
eso a crearlos retrospectivamente.
Que el Estado cubano haya tomado
él mismo, un caracter cada vez mas
dictatorial, que en el transcurso de
los veinte ultimos afios se haya des-
arroliado su aparato burocratico y
politico resulta otra cuestion que no
le quita ni afade nada a su
naturaleza.

UNA URGENCIA MUY TARDIA

En su articulo de febrero de 1979
que hace el balance actual del
Estado cubano, Livio Maitan plantea
el problema de la naturaleza actual
del Estado cubano de la manera
siguiente : «a la cuestion de saber si
existen en Cuba estructuras politicas
y organizaciones de masas capaces
de asegurar una verdadera democra-

cia socialista, es decir el ejercicio

15



del poder de decisién por las masas
con confrontaciones democraticas
efectivas sobre las principales op-
ciones econémicas y politicas, la
respuesta s6lo puede ser negativa.
Es inuatil subrayar que la ausencia de
tales estructuras democraticas revo-
lucionarias tiene hoy una significa-
cion y un alcance mucho mas graves
que inmediatamente después de la
victoria de la revolucion de 1959-60».

¢La existencia de organismos de
democracia obrera seria pues menos
crucial inmediatamente después de
la revoluciéon, cuando las masas
estan movilizadas, cuando la exis-
tencia de 6rganos de poder proleta-
rio so6lo podian dar su caracter de
clase a la revolucion, que lo es
veinte anos después ?

Ahi es en donde el debate interno
al SU toma un caracter completa-
mente irreal : durante veinte afios, el
Estado cubano se habria acomodado
de la ausencia de organos de poder
obrero sin que sus virtudes proleta-
rias sufrieran realmente de ello. Pero
hoy, en cambio, la ausencia de los
mismos o6rganos de clase le hacen
correr un peligro fatal. Sin duda es
por falta de la menor explicaciéon a
esta suUbita amenaza que Livio
Maitan, «indatil subrayario», le da a
ese fendmeno el caracter de la evi-
dencia.

Los camaradas de la IV? Inter-
nacional oficial nos habian acostum-
brado a descubrir Estados obreros
«deformados», Unicos en su género,
nos hacen ahora descubrir con Cuba
un fendmeno de degeneracidon, sui
generis, €l también, que hubiera
estado latente durante dos decenias
sin advertir. En esas condiciones, se
comprende que los militantes del SU
acechen ansiosamente el momento
en que el Estado cubano dard un
«salto cualitativo» hacia atras, hacia
la penosa condicion de Estado
obrero degenerado cualificado.
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Para no verse desprevenidos, para
explicar ese proceso tardio de dege-
neracion de un Estado obrero que
ellos mismos inventaron hace veinte
afos, los dirigentes del SU tenian
como minimo que poner a punto
todo un conjunto teérico suficiente-
mente voluminoso para compensar
la delgadez de los hechos. Para ello,
vuelven a hacer a su manera, la
historia de la degeneraciéon de la
URSS al decidir por ellos mismos la
distincion de tres fases diferentes,
lo que por su parte Trotski no hizo
nunca. Ese desglose hecho, sélo les
queda por situar lo que creen ver hoy
en Cuba en una de las fases del pro-
ceso asi reconstituido.

LAS TRES FASES ]
DE LA BUROCRATIZACION

En su articulo de 1975, al cual se
refiere en 1979, Livio Maitan distin-
gue pues «fres fases» en el proceso
de burocratizacion. La primera fase,
digamos benigna, consistiria en la
deformacién burocratica inevitable
de todo Estado obrero, propio al
caracter del periodo transitorio, y a
la cual no escapaba la URSS de los
afios 20. A continuacién habria «un
tipo o fase de burocratizacién que ya
representa un fenémeno, por decirlo
asi, patolégico (...)». En esta fase,
precisa Maitan, «las estructuras
politicas no estan tan esclerosiadas,
los privilegios no son tan amplios y
consolidados como para deber ex-
cluir toda posibilidad de renovacion
mediante correcciones o reformas,
de una lucha del interior para resta-
blecer la democracia proletaria...».
Esta fase de burocratizacion habria
sido, segln él, la que en lineas
generales atraves6 la URSS desde la
muerte de Lenin hasta finales de la
década de los afnos 20. Habria por
fin, la «tercera fase», en donde la
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«burocracia convertida en adelante
2n una verdadera casta dominante,
1a expropiado politicamente a la
>lase obrera y a las masas laborio-
sas (...). En tales condiciones que
corresponden a las de la URSS a
sartir de los afios 30, analizadas por
Trotskien La Revolucion Traicionada,
'a clase obrera y el campesinado no
tienen otra salida que la de luchar
por una revolucion politica antiburo-
cratica (...). Desde el punto de vista
de la estrategia de los revoluciona-
rios, es decisivo justamente deter-
minar si una sociedad de transicion
ha alcanzado o no este estadio de
burocratizacion que implica un cam-
bio radical de objetivos y métodos».

Si se comprende bien, Livio
Maitan situaria pues la victoria deter-
minante de la burocracia en URSS
después de los afos 1930.

Sélo que Trotski no se distrajo
nunca en hacer tal desglose socio-
l6gico de la degeneraciéon de la
URSS, y en particular jamas hablo
de esta «tercera fase» que autoriza a
Maitan a fechar la expropiacién
politica de la clase obrera sé6lo a
partir de los afos 1930. Si Trotski
utilizé un término especifico para
designar la victoria politica de la
burocracia, fue el de «Termidor»,
nocion que Trotski tomd la precau-
cidén de volver a definir en un folleto
escrito en 1935. Y en este texto de
1935, Trotski situa el afio del
comienzo del Termidor soviético en
1924, afo del aplastamiento de la
Oposicion de lzquierda que hizo
«pasar el poder de las manos de la
vanguardia revolucionaria a las de
los elementos mas conservadores de
la burocracia y de las cumbres de la
clase obrera». )

Después de haber inventado un
desglose de la degeneracion del
Estado soviético y haberlo atribuido
implicitamente a Trotski a titulo
postumo, Livio Maitan lo aplica
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luego a Cuba. Todo el problema para
Livio Maitan reside en saber si en
1979 Cuba estd en trance de
franquear esta tercera fase o no.

En realidad, una discusioén sobre
el ritmo de la degeneracion de Cuba
no tiene evidentemente ningun sen-
tido sin la presencia pasada o
presente de la clase obrera en el
poder.

Pero, tan pronto seguimos a esos
camaradas en el terreno de su propio
razonamiento, nos damos cuenta
que sus referencias historicas y
marxistas no son las mismas que las
nuestras. No so6lo no tenemos el
mismo analisis sobre Cuba sino que
tampoco tenemos el mismo sobre la
URSS, ni la misma concepcion de la
revolucion proletaria, ni siquiera del
Estado.

Después de todo, no tienen
ninguna importancia las fases con
las cuales Livio Maitan divide un pro-
ceso «de degeneracion de Estado
obrero» totalmente fictivo en Cuba.
Pero para justificar esos malabaris-
mos, vuelve a ver a su manera 10 que
pasé en URSS y lo que debian hacer
los militantes revolucionarios de en-
tonces. Es verdad que lo que dice
Maitan cincuenta afos después,
tampoco cambia nada para la URSS.
Sin embargo, la Oposicion de
lzquierda reagrupada en torno a
Trotski jaméas esper6é una pretendida
«tercera fase» burocratica para enta-
blar la lucha politica contra la
burocracia estaliniana tan pronto se
habia manifestado politicamente en
la persona de Stalin.

Para Trotski lo que probaba la
necesidad de luchar politicamente
contra la burocracia era simplemente
que esta burocracia se manifestaba
politicamente, que luchaba contra
une politica revolucionaria, con mé-
todos muy particulares, es verdad. Y
éste era el caso de manera cada vez
mas acentuada a partir de 1923.
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rotski no tuvo necesidad de ser
ocidlogo o de dividir en rajas méas o
nenos arbitrarias el proceso de
)urocratizacion para fijar, a partir de
sta época, objetivos de lucha
iolitica revolucionaria contra la frac-
iion estaliniana. Ya que esta manera
le dividir los procesos histéricos en
istadios sucesivos para justificar
iJus propias posiciones politicas
wunca tuvo algo que ver con el
inalisis marxista.

JN NUEVO CONCEPTO MARXISTA :
LA CRISTALIZACION
3UROCRATICA»

Livio Maitan no soélo interpreta de
wevo la historia, sino que las
rociones que utiliza para describir el
yasaje de una fase burocratica a otra
s0lo tienen una lejana relacion con
2l marxismo.

Para caracterizar la URSS, Trotski
se contentaba en sus analisis con la
tocion de burocratizacion. Livio
Maitan prefiere utilizar un nuevo
soncepto, afinado, el de «cristaliza-
cién burocréatica». ¢(Es esta nocion
mas «operacional» ? ;Permite mejor
circunscribir, por ejemplo, la reali-
dad de esta «tercera fase burocréa-
tica» ? Queda por ver.

Segln Livio Maitan, la «tercera
fase» de burocratizacion pasaria por
un «salto cualitativo», 1o que él llama
la «cristalizacién burocrética». Y es
la naturaleza «cualitativa» de este
salto la que incitaria a los dirigentes
del SU a que cambien totalmente su
politica.

Solamente Livio Maitan se abstie-
ne de precisar de qué naturaleza
consiste este salto, o si se quiere,
de qué nueva cualidad se trata aqui.

Por supuesto, Trotski se planteaba
regularmente el problema de saber si
el fortalecimiento de la burocracia en
URSS no daria lugar, a un momento
u otro, a un cambio cualitativo en la
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naturaleza del Estado obrero. Pero
para Trotski, tal cambio s6lo podia
ser un cambio en la naturaleza de
clase del Estado, es decir, en térmi-
nos concretos, de una contrarrevolu-
ci6n burguesa. Y mientras no tenia
lugar esta contrarrevolucién, Trotski
no pensaba que era necesario, ni
siquiera Gtil para la comprension del
fenébmeno estaliniano, al contrario,
cambiar su definicion de la URSS
como Estado obrero degenerado.

La nueva nocién elaborada por el
SU de «cristalizacién burocratica» es
en realidad imprecisa e indetermina-
da. Sobretodo le permite esconder la
verdadera naturaleza del Estado
cubano, sobreetendiendo que las
cosas pueden cambiar completa-
mente en Cuba... a parte su
naturaleza obrera, por respeto para
el antiguo analisis del SU, sin duda.

Y como, finalmente, Livio Maitan
no sabe muy bien lo que cambia
«cualitativamente» con esta famosa
cristalizacién burocratica, no es sor-
prendente que tenga cierta dificultad
en encontrar un criterio objetivo para
estimar del momento cuando tuvo
lugar. Para Livio Maitan, «e/ proble-
ma consiste en saber (...) si la buro-
cracia se ha convertido o no en una
verdadera capa social cristalizada,
separada de la clase obrera y de las
demas capas trabajadoras, si esta
condicionada desde ahora esencial-
mente por la voluntad de defender
mediante todos los medios sus
posiciones de poder y privilegios».

Pero, ¢cuél es la diferencia entre
la burocracia «cristalizada» y aquella
que todavia no lo esta ? Maitan no
dice mucho de ello. En verdad, y la
diferencia de nuestras apreciaciones
consiste aqui todavia mas en el ana-
lisis de la burocracia obrera en
general que en el del Estado cubano
mismo, antes de ser una «verdadera
capa social cristalizada», ¢no esta
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condicionada la burocracia esencial-
mente por la voluntad de defender
por todos los medios sus posiciones
de poder y privilegios ? {(No es pre-
cisamente lo propio de toda burocra-
cia, sindical o politica, cualquiera
sea su importancia numeérica ?

Entonces, ¢cual es finalmente el
criterio que permite darse cuenta del
pasaje de un estadio benigno de
burocratizacion al estadio fatal de la
cristalizacion burocratica? No lo
dice Livio Maitan.

Estima, en efecto, que en 1979 no
podiamos contestar a la pregunta de
saber si hay una cristalizacién buro-
cratica de este tipo en Cuba, que «no
se tiene que ser fatalista», que hay
que «esperar que zanje la practica».
«No disponemos por el momento,
afade, de todos los elementos anali-
ticos necesarios. Esta carencia con-
cierne notablemente un punto cru-
cial : el alcance de los privilegios
burocraticos».

El nuevo criterio de juicio se
convierte ahora en el «alcance» de
los privilegios burocraticos. Pero,
¢como medir este «alcance» ? Y, (de
qué «alcance» se habla ? El valor
absoluto de los privilegios sélo tuvo
siempre en el plano social y econé-
mico un alcance relativo. Pequefios
privilegios en una situacién de
grande penuria, por ejemplo, pueden
tener un mayor «alcance», digamos
«burocrdtico», que grandes privile-
gios en una sociedad de abundancia
relativa. Sélo le queda a Maitan
medir el «alcance» de estos privile-
gios... a la cristalizacion que ocasio-
na, y reciprocamente. A este juego,
se comprende que los dirigentes del
SU hayan tenido en el pasado Yy
tendran en el porvenir todo el ocio
requisito para diagnosticar a su
conveniencia el naufrago burocratico
del Estado cubano.
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¢EL SU EN BUSCA DE UN GUIA
REVOLUCIONARIO DE RECAMBIO ?

En verdad, toda esta discusion en
el seno del SU no tiene el objetivo de
someter el analisis del Estado
cubano hecho por la direcciéon del
SU a prueba de los hechos, supo-
niendo que ésta sea la preocupacion
de estos camaradas.

Todos los dirigentes del SU estan
de acuerdo sobre su pasado analisis
del Estado cubano. La discusién que
transcurre actualmente sélo consiste
en alinear un cierto nimero de argu-
mentos y criterios tedricos a geome-
tria variable para saber si veinte afos
después, el Estado cubano todavia
merece su solicitud politica.

Lo Gnico que se puede decir, es
que a este respecto, ciertos diri-
gentes europeos del SU parecen un
poco mas precavidos que los de la
seccion norteamericana que, por su
parte, no se desiste de su fe a toda
prueba con respecto a la mayoria de
los hechos y gestos de la direccion
castrista. Cabe decir que las sec-
ciones europeas estuvieron menos
implicadas practicamente y organi-
zacionalmente en el apoyo a Fidel
Castro, y que su eventual recon-
version, si es necesaria, serd mas
facil, argumentos tedricos o no al
apoyo.

Pero todo este regateo tedrico,
veinte afos después de la revolucion
cubana, tiene algo irrisorio. Los diri-
gentes del SU hacen como si quisie-
ran que salgan de este debate
garantias teoricas que les asegura-
rian que es el Estado cubano que
estd en trance de renegar, con
ingratitud, del certificado de bautis-
mo proletario que le entrego la IV?®
Internacional en 1960 y no los diri-
gentes de la pretendida IV2 Inter-
nacional los que se habian equivo-
cado de agua bendita.
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Los mas prudentes de los diri-
gentes europeos como Livio Maitan,
esperan que «zanje la practicar. Y
que los signos del mal burocratico
fatal sean mas evidentes.

Los méas audaces descubren que
la intervencion cubana en Africa
posee factores objetivos de burocra-
tizacion acelerada y apresuran a los
que todavia no ven nada venir del
lado de la «cristalizacién burocra-
tica», de convenir de ello.

Pero si, para eilos, la maravillosa
direccién castrista ha faltado a su rol
de ejemplo para el proletariado mun-
dial, no dudamos de la ingenuosidad
de los diferentes dirigentes del SU
para adherir a nuevas direcciones
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que considerardn como objetiva-
mente proletarias. Veinte aiios des-
pués de su nacimiento, el régimen
castrista es menos capaz de entre-
tener el entusiasmo de los militantes
de las secciones del Secretariado
Unificado de la 1V? Internacional.

(Esta el régimen sandinista de
Nicaragua, muy pese a él, en trance
de tomar el relevo ?

Los analisis que hace el SU del
régimen sandinista parecen probarlo.
Pero, ¢el nuevo guia revolucionario
de los dirigentes de las secciones
del SU podra guardar esta aureola
durante veinte afos, como el régi-
men castrista ? Esto ya es otro
asunto.
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Nicaragua después de

El pasado 17 de julio, la dictadura
somocista se venia abajo en
Nicaragua.

Durante cuarenta y tres aios, el
slan Somoza, abiertamente apoyado
sor EE.UU, habia monopolizado el
ooder. Pero-no solamente el poder.
Habia transformado Nicaragua en
propiedad personal.

Poseia cerca de la mitad de las
tierras cultivables del pais, contro-
laba la compaiiia aérea nacional, la
compaiiia de navegacion, las cade-
nas de supermercados, bancos, una
parte de las fabricas. A tal punto
que, aunque haya sido dificil estimar
la amplitud de la propiedad de
Somoza, se decia que poseia mas de
la mitad de la propiedad privada de
Nicaragua.

Se aguantaba cada vez peor la
dictadura ; y no solo la aguantaba
menos la poblacion pobre sino
también la burguesia nicaragiiense.

En realidad, desde enero de 1978,
la dictadura tuvo que enfrentarse con
huelgas, manifestaciones cada vez
mas amplias. El punto de partida de
esos movimientos fue el asesinato, a
la instigacion de Anastasio Somoza,
el 10 de enero de 1978, de Pedro
Chamorro, director del principal
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la victoria sandinista

diario del pais, La Prensa, que era el
portavoz de la oposicién liberal bur-
guesa. A partir de ahi, fracciones
cada vez mas amplias de la burguesia
se apartaron de la dictadura. El 21 de
enero, los patrones cerraron sus
empresas, organizando asi una
huelga general de protestacion con-
tra el asesinato de Chamorro. El 25
de enero, el Partido Conservador,
ligado al poder, rompié la alianza
gubernamental y reclaméla demision
de Somoza. Paralelamente, las
acciones de comando del Frente
sandinista se multiplicaron.

El movimiento sandinista, creado
en 1961 por algunos militantes in-
fluenciados por el ejemplo de Fidel
Castro, habia intentado primero
constituir focos de guerrilla en el
campo, en particular en las monta-
fias del norte. Aislado durante
mucho tiempo, entre 1975 y 1977,
iba a dividirse en tres tendencias. La
tendencia llamada «de guerra popu-
lar prolongada» (GPP) que permane-
cia fiel a las primeras opciones, la
tendencia llamada «proletaria» que
preconizaba un trabajo de implanta-
cién en las ciudades, y por fin la
tendencia llamada «tercerista» que
reprochaba a las dos primeras su
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entismo y que preconizaba la in-
irreccion en los mas breves plazos,
1 alianza con las demas fracciones
» la oposicion.

El 25 de agosto de 1978, el «Frente
npliado de oposicion» que reunia
s fuerzas politicas antisomocistas,
«cepto los sandinistas, convocaba
la huelga general. Por su parte, los
indinistas lanzaban una insurrec-
on general, el 9 de setiembre, que

Guardia nacional de Somoza
primié duramente. Durante este
eriodo, un acercamiento se opera-
a entre el Frente sandinista y el
rente ampliado de la oposicién,
ero la victoria de los somocistas
rovoco la ruptura de esta alianza.

El Frente ampliado de la oposicion
uscé entonces una solucion de
ompromiso con Somoza.

A partir de ahi, los Estados
Inidos, apoyados por los gobiernos
e los paises de centro América, van

esforzarse en encontrar una solu-
ion de recambio, tratando de
btener que Somoza transmita sus
oderes a otros. Pero éste se agarro
| poder. El 10 de febrero de 1979,
os Estados Unidos suspendieron su
yuda militar a la dictadura.

El primero de junio de 1979, los
;andinistas lanzaban una nueva
fensiva que dio la sefal de una
.erdadera insurreccion popular. Pese
) la feroz represion de la Guardia
racional que no vacilo en bombar-
lear las ciudades y las fabricas,
»xcepto, no obstante, las que perte-
ecian a Somoza, esta insurreccion
se amplifico.

Desde entonces, las cosas se pre-
sipitaron. El conjunto de las fuerzas
ie la oposicion adherid a los san-
jinistas. El 16 de junio de 1979, se
sonstituyé un gobiemo de unién
nacional que reunia personalidades
politicas representativas de la oposi-
cion liberal y miembros del FSLN.

Este gobierno negociaba con los
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Estados Unidos la salida de Somoza
que, completamente aislado, sub-
mergido por la insurreccion popular,
se decidio a abandonar el poder el 17
de julio de 1979, para refugiarse en
EE.UU. Dejaba tras él un pais en
ruina, una economia completamente
desorganizada.

Las primeras medidas tomadas por
el nuevo régimen van a ser la nacio-
nalizacion de los bienes de Somoza,
de su familia y de sus fieles. Lo que,
dada la importancia de estos bienes,
representaba una parte importante
de la economia. Como lo notaba
Jaime Wheelock, ministro de la
reforma agraria del nuevo régimen :
«jLa voracidad achacosa de esta
dictadura es hoy nuestra suerte !
Sus antiguos bienes nos procuran
ahora la posibilidad de trabajar sin
friccion en el sector privado». (Le
Monde del 12 de octubre de 1979).

En cuanto a ia nacionalizacion de
los bancos decidida por el nuevo
régimen, incluso los establecimien-
tos extranjeros, se hizo con indem-
nizacion (excepto aquellos que per-
tenecian a Somoza y a su clan). Los
antiguos propietarios reciben a cam-
bio de sus titulos de propiedad
bonos de Estado con la tasa de
interés anual del 6,5 %. Pero, como
lo nota un periodista de Le Monde :
«Todos estos establecimientos esta-
ban en déficit : la medida provocé
pues por parte de las ‘victimas' mas
alivio que crujir de dientes».

Por otra parte, ha tomado el
control de los cinco productos que
producen la casi totalidad de esas
divisas : el algodéon, el café, la
carne, el azucar y los crustaceos.

En todo esto, pues no hay nada
que pueda parecer a medidas que
tengan como objetivo la destruccion
del capitalismo en el pais.

Ademas, los dirigentes del nuevo
regimen niegan tener tales - inten-
ciones. Insisten en sus declara-
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ciones sobre el caracter puramente
nacional y democratico de su régi-
men. Recusan con vehemencia toda
referencia que pudiera dejar a enten-
der que proyectan salirse de este
marco. Nuestra revolucion, dicen, no
tiene modelo, ni ruso, ni siquiera
cubano. Esta ponderacion ademas,
les vale las alabanzas de los comen-
tadores burgueses. El liberal Maurice
Duverger, al hablar de los sandinis-
tas se felicita en Le Monde del 15 de
agosto, de haber encontrado «revo-
lucionarios razonables». En cuanto a
Regis Debray, antiguo teérico de la
guerrilla, ahora convertido en una de
las glorias literarias del Partido
Socialista francés, habla con admi-
racion «de su radicalismo moderado».

No hay pues nada en Nicaragua,
ni en las medidas tomadas por los
nuevos dirigentes, ni en su pasado,
ni en las declaraciones, que pueda
dar a pensar que se trata de algo
mas que un gobierno burgués que
intenta realizar reformas democra-
ticas. , '

La LCR no veia, ademas, otra cosa
en eso hace tres meses. Se podia
leer en Rouge el 27 de julio ultimo :
«El programa oficial del Frente (sandi-
nista) y las concepciones politicas
de sectores que hoy controlan su
direccion no son, en su confusion,
contradictorios con los proyectos de
esta burguesia (antisomocista). (...)
Corresponde a la concepcion que
tienen los sectores mayoritarios del
FSLN de la revolucion nicaragiiense :
una revolucion democratica burguesa
que realiza lo que llama una ‘verda-
dera independencia nacional’».

Cuatro semanas mas tarde, corrige
el tiro. «La revolucién nicaragiiense
estad sobre el ftilo del cuchillo,
explica la LCR. De cierta manera,
hay dualidad de poder entre un
poder real, activo, el de los sandinis-
tas y un poder formal, en tutela, el
del gobierno de reconstruccion,
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dispuesto a cargarse de un nuevo
contenido». (Rouge n° 882, del 31 de
agosto de 1979).

¢Qué ha ocurrido entretanto ? Ha
ocurrido que la LCR ha descubierto
virtudes nuevas al FSLN que «no
sbélo ha abierto la via a la moviliza-
cion de las masas, sino que
también, consecuentemente a esto,»
al experimentar «la presion extraor-
dinaria del movimiento de masa», ha
sido obligada a «tomar el poder y
comenzar una revolucion».

Al hablar de «dualidad del poder»,
Rouge juega con las palabras.
Quizas exista un doble poder en
Managua en el sentido en que existe
uno ahi donde dos equipos son
rivales para dirigir el mismo Estado
burgués. Este tipo de rivalidad
puede ir hasta solucionarse por las
armas, aunque el Frente sandinista
por el momento no parece querer
desembarazarse de los demas hom-
bres politicos de la Junta, mas bien
parece querer colaborar con ellos.

Pero, ¢en donde existen los ele-
mentos de un doble poder, en el
sentido de oponer los organismos de
poder de la burguesia a los de la
clase obrera, incluso embrionarios ?
¢Donde estan los consejos obre-
ros ?, ¢donde estan los organismos
dentro de los cuales la clase obrera
se organiza en tanto que tal y
postula al poder rivalizando con el
poder de Estado de la burguesia ?

Si comprendemos bien, ¢es en el
«Frente sandinista» donde hay que
ver el polo que se supone represen-
tar el poder proletario en via de
emergencia ? ‘

«A diferencia de los centristas que
oscilan entre la reforma y la revolu-
cion, explica, el FSLN ha formado
un ejército revolucionario para derro-
car a Somoza. Y por fin hoy,
después del derrocamiento de la
dictadura, prosigue el ahondamiento
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del proceso. En este sentido, es una
direccion revolucionaria».

Se hubiera podido decir lo mismo,
en su tiempo, del Kuomintan chino.
De todas maneras, los estalinianos
dijeron lo mismo en la época. Pero,
¢en qué este Frente, en nada original
con respecto a muchos otros que se
constituian en los paises subdesa-
rrollados en lucha contra una dicta-
dura o contra una opresion nacional,
podria transformarse al final en
soviet central y en partido bolche-
vique ?

Si los sandinistas que disponen
de un crédito popular considerable
después del papel que desempeiia-
ron en la insurreccion procuran
organizar este apoyo en organismos
que controlan enteramente (CDS
—Comité de Defensa Sandinista— y
Milicia), si se esfuerzan en unificar a
toda la poblacion, incluso tratando de
imponerse a las demas fracciones de
la burguesia, no es para realizar las
tareas del proletariado sino para
imponer su politica en el marco de
un frente. Para imponerla a las
masas populares, pero también a las
fracciones de la burguesia que se
negarian a sacrificar sus intereses
particulares a los intereses generales
de su clase.

Por el momento, el FSLN no ha
podido realizar este objetivo. Es lo
que le obliga a componer con otras
fracciones de la burguesia, en el
marco de una politica «de union
nacional».

Tras haber evocado un breve
momento el caracter burgués del
FSLN, la LCR se ha apresurado a
olvidarlo. En vez de considerar los
objetivos del FSLN, se refiere exclu-
sivamente a su radicalismo. Como si
no existieran en la historia direccio-
nes burguesas radicales.

Pero, explica la LCR, el FSLN,
llevado por un movimiento de masa
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que él mismo desencadeno, se vera
indefectiblemente contraido a tomar
a su cuenta las aspiraciones revolu-
cionarias del proletariado nicara-
gliense. Y como las cosas avanzan
mucho mas rapido en sus textos que
en la realidad, la LCR explica hoy
que objetivamente e incluso subjeti-
vamente, el FSLN se comporta ya
como una direccion anticapitalista y
que desempeiia desde ahora el papel
de una direccion revolucionaria. «No
es la primera vez, explica la LCR,
que una direccion de origen naciona-
lista anti-imperialista, para alcanzar
sus objetivos, democraticos radi-
cales, sobrepasa sus referencias o
esquemas programaticos, moviliza a
las masas, utiliza métodos de accion
revolucionaria, toma medidas anti-
capitalistas y por fin conduce un
proceso revolucionario». (Rouge
n° 882 del 31 de agosto de 1979).

No es la primera vez, en todo
caso, que la LCR y el SU hacen
semejante analisis. Incluso se puede
decir que sistematicamente, ven en
las direcciones burguesas radicales,
el substituto a la direccion revolu-
cionaria proletaria que no han sabido
construir. Y los desengafos de tal
analisis, en Argelia, en Cuba o en
Vietnam no han servido de ense-
flanza.

Cada vez, se han alineado sobre

las corrientes nacionalistas radi-
cales, atribuyéndoles cualidades
proletarias que no tenian. ¢(No

deberia la repeticion de tal actitud
llevarles a la conclusion de que un
partido revolucionario no es necesa-
rio, y que el Secretariado Unificado
de la IV? Internacional solo tiene
como utilidad la de ser el consejero
politico de las «direcciones de
origen anti-imperialista» ?

En todo caso, yendo, de manera
légica, al cabo de su analisis de la
situacion en Nicaragua, el SWP
llega, en su practica, a tal conclu-
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iion. ¢Para qué, dice en sustancia,
yrganizar al proletariado sobre una
yase de clase, preservando su inde-
yendencia politica y organizacional ?
juesto que existe el FSLN. «lLa
Inica via para los revolucionarios del
nundo, puede leerse en el numero
jel 24 de agosto de 1979 del The
Militant, para ayudar el desarrolio de
la revolucion nicaragiiense es la de
reconocer esta direccion (el FSLN),
la de identificarse a ella», precisando
no sin una cierta inconsecuencia que
«no hay otro medio de conocer de
antemano hasta donde esta dis-
puesta a ir la direccion sandinista
para cambiar la naturaleza del
Estadon.

El SWP no se para en tan buen
camino. No solo ya no estima
necesario construir un partido revo-
lucionario en Nicaragua, sino que
tambien denuncia a los que se pro-
pondrian  hacerlo. Denunciando
grupos que califica de ultraizquier-
distas, escribe : «jugando sobre
(los) problemas objetivos, los secta-
rios ultraizquierdistas han tratado
de construir su propia formacion
politica en oposicion al FSLN».

«Estos grupos sirven los propo-
sitos de la burguesia que trata de
separar a las masas del FSLN» (The
Militant, 5 de octubre 1979). No
conocemos la politica de estos
grupos. Quizas sea discutible. Pero
de todas maneras, no es esta
politica la que discute el SWP, sino
la idea misma que hayan querido
construir su propia organizacion.

Y para dar mas de la medida, para
completar su alineamiento, condena
por otro lado a los que quisieran
defender su politica en el seno del
FSLN. En una resolucion fechada
del 21 de agosto que desaprueba la
Brigada Simon Bolivar, brigada que
fue constituida a la iniciativa del
PST, organizacién simpatizante del
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SU columbiano, para combatir en
Nicaragua con el FSLN, se puede
leer : «La brigada ha llevado a cabo
sus actividades —reclutamiento,
propaganda en los barrios y los
sindicatos— en nombre del FSLN
aunque no obraba bajo la direccion
del FSLN».

«Los trabajadores que apoyaban
Jas actividades de la brigada tenian
pues la impresion erronea de que
seguian el FSLN. Esta tentativa, por
parte de un grupo exterior al pais, de
sustituirse a la verdadera direccion
que se ha forjado en fa lucha revolu-
cionaria contra Somoza no tiene
absolutamente nada que ver con la
posicion de la 1V? Internacional, con
el movimiento trotskista mundial».
(publicado en el namero 882 de
Rouge del 31 de agosto de 1979, sin
comentario). Aqui también, no se
trata de discutir de la justeza de la
politica de la Brigada Simén Bolivar.
Pero no es lo que discute el SWP. Lo
que discute, es el hecho que los
miembros de la Brigada defendian
en el seno del FSLN una politica
diferente de los sandinistas. ilote-
mos que esta condena viene des-
pués de que los dirigentes sandi-
nistas hayan denunciado las «manio-
bras» de los trotskistas de la Brigada
Simén Bolivar y hayan ordenado la
expulsion de los militantes extran-
jeros. De lo cual se deduce que el
SWP se muestra mas solidario de
los sandinistas que de aquellos que
se reclaman de la IV? Internacional.

Claro, todas las secciones del SU
no han ido tan lejos como el SWP
en el alineamiento servil. Pero la
posicion del SWP permite constatar
hasta donde puede ir la demision
politica.

En realidad, el SWP cauciona de
antemano la actitud del FSLN que,
como todos los «Frentes» del mismo
tipo, tiene como objetivo amordazar
cualquier contestacion, imponer su
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egemonia politica sin reparto. Y
nas en particular, prohibir todo lo
jue permitiria una expresion politica
ndependiente de la clase obrera.
Este apoyo del SWP es, claro
ista, irrisorio. No le hace falta en
bsoluto a este ultimo para imponer
ius objetivos. Pero es tanto mas
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significativo.

La politica del SU con respecto a
los acontecimientos de Nicaragua no
es nueva. De cierta manera, cabe
hablar de continuidad... Pero de una
continuidad en el abandono de las
posiciones revolucionarias prole-
tarias.
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