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A NOS LECTEURS

Lutte de Classe est une revue mensuelle éditée par
quatre groupes: Lutte Ouvriere (France), Spark
(USA), Combat Ouvrier (Antilles francophones),
UATCI (Union Africaine des Travailleurs
Communistes Internationalistes).

Ces groupes qui militent en commun et collaborent
depuis des années, forment un courant trotskyste
international, distinct des autres courants trotskystes,
mais qui se donne aussi pour but la construction de
partis ouvriers révolutionnaires dans les différents
pays et d'une internationale communiste
révolutionnaire, c’'est-a-dire d'un parti mondial de la
révolution prolétarienne basé sur les enseignements
de Lénine et de Trotsky.

Ces groupes n'ont pas la prétention d'étre cette
internationale et savent que ce n’est qu'en rassemblant
les forces dispersées aujourd’hui entre les différents
courants révolutionnaires mais aussi dans le
mouvement ouvrier tout entier, que la Quatriéme
Internationale pourra réellement étre reconstruite et
mise sur pied. »

Cette revue, Lutte de Classe, a justement pour
ambition d’entamer une discussion dans le
mouvement trotskyste et révolutionnaire prolétarien
présentement divisé, comme on le sait, en
d'innombrables tendances et courants.

Cette revue est trilingue, c'est-a-dire que chaque
article est présenté parallelement dans les trois
langues, frangais, anglais, espagnol, pour s'adresser a
tous ceux qui, & travers le monde, quelle que soit leur
langue, ressentent et comprennent la nécessité de
cette discussion dans le mouvement trotskyste, aussi
bien sur les problémes d'actualité que sur les analyses
plus fondamentales du monde contemporain.

Lutte de Classe exprimera bien sir les analyses et
les opinions du courant qui I'édite. Mais elle pourra
aussi, éventuellement, étre ouverte a I'expression de
points de vue exprimés par d'autres militants ou
groupes révolutionnaires qui se situent sur le terrain de
internationalisme prolétarien.

TO OUR READERS

Class Struggle is a monthly review published by four
groups : Lutte Ouvriére (France), The Spark (USA),
Combat Ouvrier (French-speaking West Indies),
UATCI (African Union of Internationalist Communist
Workers).

These groups have been active together and have
collaborated for many years now, and make up an
international Trotskyist current, organized seperately
from other Trotskyist currents, but sharing the same
goal: the building of revolutionary parties in all
countries and the building of a revolutionary
communist International, that is to say, a world party of
proletarian revolution based on the teachings of Lenin
and Trotsky.

These groups do not pretend they are such an
International ; they are aware that only by bringing
together the forces which today are scattered among
the different revolutionary currents, but also in the
workers’ movement as a whole can the Fourth
International be really rebuilt and established.

The ambition of this review, Class Struggle, is to
open up a discussion inside the Trotskyist and
proletarian revolutionary movement which today is
divided, as everyone knows, into innumerable
tendencies and currents.

This revue is trilingual, each article being laid out in
three columns, in French, English, and Spanish, and
addresses all those who, throughout the world and
whatever their language, feel and understand the need
for such a discussion inside the Trotskyist movement--
on the burning issues as well as on more basic
analyses of the contemporary world.

Class Struggle will of course reflect the analyses and
opinions of the groups editing it. But it might also open
its columns to the points of view of other militants or
groups placing themselves on the grounds of
proletarian internationalism.

A NUESTROS LECTORES

Lucha de Clase es una revista mensual editada por
cuatro grupos : Lutte Quvriere (Francia), Spark (USA),
Combat Ouvrier (Antillas de habla francesa), UATCI
(Union Africana de los Trabajadores Comunistas
Internacionalistas).

Estos grupos que militan en comun y colaboran
desde hace afos forman una corriente trotskista
internacional distinta de las otras corrientes
trotskistas, pero que se da también como meta la
construccion de partidos obreros revolucionarios en
los diferentes paises y de una internacional comunista
revolucionaria, es decir de un partido mundial de la
revolucién proletaria basado en los ensefiamientos de
Lenin y Trotsky.

Estos grupos no tienen la pretensiéon de ser esta
internacional y saben que es sélo reuniendo las
fuerzas esparcidas hoy no sélo entre las diferentes
corrientes revolucionarias sino también en el
movimiento obrero entero, cémo se podra reconstruir
y asentar la Cuarta Internacional.

Esta revista, Lucha de Clase, tiene justamente la
ambicion de iniciar una discusion dentro del
movimiento trotskista y revolucionario proletario
actualmente dividido, como se sabe, en innumerables
tendencias y corrientes.

Esta revista es trilinglie, es decir que cada articulo
viene presentado paralelamente en los tres idiomas,
frances, inglés, espafiol, para dirigirse a todos los que,
por el mundo, sea cual sea su idioma, sienten y
entienden la necesidad de que se de tal discusiénenel
movimiento trotskista tanto sobre los problemas de
actualidad como sobre los analisis mas fundamentales
del mundo contemporaneo.

Lucha de Clase expresara por supuesto los analisis y
las posiciones de la corriente que la edita. Pero podra
también eventuaimente abrirse a la expresién de
puntos de vista expresados por otros militantes o
grupos revolucionarios que se sitian en el terreno del
internacionalismo proletario.
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FRANCAIS

France:
déclin du PCF ?

Le Parti Communiste Frangais connait-il un déclif’

irréversible 7 Beaucoup, aujourd’hui, se posent cette
question..Certains pour y répondre par I'affirmative et
s'en réjouir, d'autres, moins nombreux, pour s’en
inquiéter.

Et il est vrai que la question peut étre légitimement
posée : pendant trente-trois ans, de 1945 4 1978 inclus,
le PCF avait presque toujours, y compris durant la
guerre froide, obtenu plus de 20% des voix aux
élections législatives nationales. La seule exception
remontait a I'arrivée de De Gaulle au pouvoir en 1958,
qui l'avait fait passer juste en-dessous de ce seuil et
pour un seul scrutin. Et on vientde le voir n’en recueillir
que 9,79 % en mars 1986. D'autant plus que cette chute
s'est poursuivie dans des situations politiques trés
différentes: en 1981, alors que la gauche prend la
majorité et accéde au gouvernement aprés 23 ans
d'opposition, le PCF perd, lui, prés d'un quart de ses
électeurs et descend a 16,12 % des voix ; une seconde
fois en 1986, quand la droite reprend la majorité, aprés
que le PCF ait été trois ans dans le gouvernement, puis
deux ans dans I'opposition, il perd encore un bon quart
de ses électeurs traditionnels. Que le vent souffle de
droite ou de gauche, il ne semble plus jamais, ces
derniéres années, souffler pour le PCF.

Alors, le PCF est-il en train de se réduire
inéxorablement a I'état de groupuscule sans poids
politique dans le pays, a l'instar de tant d’autres partis
communistes staliniens des pays industriels d'Europe
ou d’Amérique ? La question mérite d'autant plus
d'étre posée qu'il convient de rappeler que si, parmi
tous ces partis aucun n’a jamais réellement atteint
I'importance et la stature du PCF, la plupart ont tout de
méme connu, en général aprés la Seconde Guerre
mondiale, une taille bien plus grande que celle qu'ils
ont aujourd’hui.

UNE CONTRADICTION FONDAMENTALE

La contradiction fondamentale dans laquelle se
meut le PCF n’est ni nouvelle ni trés originale, maiselle
ne s'est jamais résolue depuis cinquante ans qu'elle est
apparue au grand jour. Cest la contradiction entre
Iidéal proclamé, le programme, ne serait-ce que
contenu implicitement dans le mot “communiste”
encore jamais abandonné, et I'aspiration profonde de
toute la partie de I'appareil qui va des cadres dirigeants
aux élus, maires des grandes villes, directeurs
d’OPHLM, de colonies de vacances, etc., d’étre un
parti de gouvernement, c’est-a-dire un parti jouant un
rdle politique dans le cadre de I'Etat bourgeois, a
lintérieur méme de la République bourgeoise.
Autrement dit, la contradiction est de vouloir devenir
un parti bourgeois en restant un parti ouvrier.

En effet, toute la politique du PCF depuis 1936, ouila
sauvé la bourgeoisie en arrétant la vague de gréves,
c'est de se poser en parti responsable, en parti de
gouvernement comme les autres, c’'est-a-dire comme
les autres partis de la bourgeoisie qui, en derniere
analyse, maintiennent l'ordre social. Cela, c'est son
aspiration, son ambition, son projet politique
ouvertement affirmé au travers des années.

Dans le méme temps, non seulement il conserve un
lien, de plus en plus ténu il est vrai, avec 'URSS, mais
surtout il garde I'étiquette <communiste» et il maintient
en son sein, parmi ses membres, et aupres de la classe
ouvriére, la fiction qu'il veut un changement de société
et que la classe ouvriére peut étre l'artisan principal de
ce changement. Non seulement il le dit, mais il fait
I'effort de se maintenir présent au sein de la classe
ouvriére, d'y avoir une implantation privilégiée et de
jouer un rdle primordial dans l'organisation des
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ENGLISH

France:

The decline of the CP ?

Is the French Communist Party’s declini
irreversible ? These days, many have raised thi
question. And some have given the question ai
affirmative answer, rejoicing over the fact, whil
others, who are fewer, deplored it.

The question is indeed a justified one : for a perio:
of thirty-three years, from 1945 to 1978, the CP ha
nearly always received more than 20% of the vote il
general elections, including during the Cold Wa
period. The only exception to this dates back to D
Gaulle's coming to power in 1958, which caused it
results to slip just under that level, though in on
election only. And now it got only 9.79% in Marc
1986. Furthermore, the CP's fall has gone on throug
very different political situations. In 1981, when th
left wing obtained the majority and formed its fir:
government after twenty-three years in th
opposition, the CP for its part lost about a quarter ¢
its voters and scored a mere 16.12%. Once again i
1986, the CP, after three years in the governmer
followed by two years in the opposition, lost anothe
quarter of its traditional electorate. These last fe'
years, whether the wind has blown from the right ¢
from the left, it seems that it has never blown in th
favor of the CP.

So, is the CP inexorably becoming a grouplt
without any weight in the country’s political life, ju:
like so many other Stalinist communist parties in th
industrialized countries of Europe or America? Tt
question is all the more relevant since it must t
remembered that though none of these other partie
ever reached the size and influence of the French ClI
at some point in the past —generally speaking aft¢
World War Il — most of them were also much moi
important than they are today.



A BASIC CONTRADICTION

The basic contradiction of the CP is neither very
new, nor very original. However, it has never been
solved, since it first appeared some fifty years ago.
This is the contradiction between the CP's
proclaimed ideal, its program —as embodied, even if
only implicitly, in the word “communist”, which they
have never given up yet —and the deep aspirations of
whole sectors of the apparatus, ranging from leading
cadres to elected people (mayors of big cities,
directors of public housing authorities or of vacation
camps, etc.) to have a governmental party, that is, a
party playing a political role within the framework of
the bourgeois state, at the heart of the bourgeois
Republic itself. In other words, a contradiction which
consists in wanting to become a bourgeois party
~hile remaining a workers’ party.

Indeed, the CP’s whole policy since 1936, when it
saved the bourgeoisie by bringing the strike wave to a
1alt, has been to appear as a responsible party, as a
jovernmental party like any other, that s, a party that
san be likened to the other parties of the bourgeoisie,
vhose ultimate aim is to maintain social order. We are
alking here of course of the party's goal and
imbition, of its political prospects it has repeatedly
ut forward over the years.

Atthe same time though, the CP has kept its ties —
veaker and weaker ones to be sure — with the USSR,
yut above all, it has kept the “communist” label, it has
naintained, within its ranks and inside the working
lass, the fiction that it stands for a change of society
ind that the working class can be the main architect
f such a change. Not only does it say so, but it has
nade the effort of remaining present inside the
vorking class, of giving importance to its

continued on p. 5

ESPANOL

Francia:
¢cdecadencia del PCF ?

¢ El Partido Comunista Francés esta en irreversible
decadencia? Muchos se plantean hoy esta
interrogante. Algunos para respondérsela
afirmativamente y regocijarse con ello, otros—menos
numerosos— para inquietarse.

Es cierto que la pregunta puede plantearse con toda
legitimidad : durante treinta y tres afios, de 1945a 1978
inclusive, el PCF habia obtenido casi
siempre— incluso durante la guerra fria— méas del
20% de los votos en las elecciones legislativas
nacionales. La unica excepcion remontaba ala llegada
de De Gaulle al poder en 1958, que lo hizo pasar
apenas por debajo de ese tope y en un solo escrutinio.
Y se lo acaba de ver recoger solo el 9,79 % en marzo de
1986. Mas auin cuando esta caida se ha continuado a
través de situaciones politicas muy diferentes : en 1981
cuando la izquierda logra la mayoria y accede al
gobierno luego de 23 afios de oposicion, el PCF pierde
casi un cuarto de sus electores y desciende al 16,12 %
de los votos; por segunda vez en 1986, cuando la
derecha retoma la mayoria, el PCF luego de haber
estado tres afos en el gobierno y dos afos en la
oposicion, pierde nuevamente un buen cuarto de sus
electores tradicionales. Que el viento sople de la
derecha o de la izquierda, estos ultimos afios no
parece ya mas soplar para el PCF.

Esta entonces el PCF reduciéndose
inexorablemente al estado de grupusculo sin peso
politico en el pais a semejanza de tantos otros partidos
comunistas estalinistas de paises industriales de
Europa o de América ? La pregunta merece tanto mas
ser planteada cuanto que conviene recordar que si de
entre todos esos partidos ninguno ha realmente
alcanzado la importancia y la estatura del PCF, la
mayoria ha conocido sin embargo en general luego de
la segunda guerra mundial, una dimensién bastante
mas grande de la que hoy tienen.

“" UNA CONTRADICCION FUNDAMENTAL

La contradiccion fundamental dentro de la que se
mueve el PCF no es ni nueva, ni muy original, pero
nunca ha sido resuelta desde que aparecio a la luz del
dia hace cincuenta afnos. Es la contradiccion entre el
ideal proclamado, el programa aunque mas no sea
contenido implicitamente en la palabra “comunista”
nunca abandonado hasta ahora, y la aspiracion
profunda de toda la parte del aparato que va desde los
cuadros dirigentes a los elegidos, alcades de las
grandes ciudades, directores de OPHLM, de colonias
de vacaciones, etc., de ser un partido de gobierno, es
decir un partido desempefando un papel politico en el
marco del Estado Burgués, en el interior mismo de la
Republica burguesa. En otros términos, la
contradiccion es la de querer llegar a ser un partido
burgueés, permaneciendo como partido obrero.

En efecto, toda la politica del PC desde 1936 cuando
salvo a la burguesia parando la ola de huelgas, es la de
mostrarse como partido responsable, como partido de
gobierno igual que los otros, es decir como los otros
partidos de la burguesia, quienes en ultima instancia
mantienen el orden social. Esta es su aspiracion, su
ambicion, su proyecto politico abiertamente afirmado
a lo largo de los afos.

Al mismo tiempo, no solo conserva un lazo— cada
vez mas tenue, es cierto— con la URSS, sino que sobre
todo, guarda la etiqueta "comunista” y mantiene en su
seno, entre sus miembros y cerca de la clase obrera, la
ficcion de que quiere un cambio de sociedad y de que
la clase obrera puede ser su artesano principal. No
solamente lo dice, sino que hace el esfuerzo de
mantenerse presente en el seno de la clase obrera, de
tener alli una implantacion privilegiada y de
desempenar un rol primordial en la organizacién de
los trabajadores, sindical pero también politica, en el
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50 arfios de fidelidad a la clase obrera, al pueblo y a la nacién
50 afios de fidelidad al leninismo.

“In your struggles, 'Humanité stands for truth.

En vuestras luchas, I'Humanité por la verdad.

A CLASSE OUVRIERE

“Fifty years of faithfulness to the working class, the people,
and the nation.”

“Fifty years of faithfulness to Leninism.”

Un parti qui s'adresse aux travailleurs et en méme temps qu
a des ministres dans un gouvernement bourgeois.

A party which addresses the working class and which, at the
same time, has ministers in a bourgeois government.

Un partido que se dirige a los trabajadores y gue tiene al
mismo tiempo ministros en un gobierno burgues.



France : déclin du PCF ? (suite de la p. 2)

France : The decline of the CP? (continued from p. 3)

Francia : ¢ decadencia del PCF? (viene p. 3)

travailleurs, syndicale mais aussi politique, sur le lieu
de travail. Disons au passage qu’'il est
malheureusement le seul a avoir cette préoccupation.
Non seulement les sociaux-démocrates francais ne
sont plus capables depuis longtemps de vouloir cet
effort, & la fois par choix politique et pour des raisons
sociales, mais méme une grande partie des
révolutionnaires n'en sont pas capables non plus, ne
serait-ce que parce que les idées révolutionnaires se
transmettant plus facilement dans les milieux
intellectuels, bien des organisations révolutionnaires
ont consideré que la prolétarisation des enseignants
suffisait & entretenir les idées révolutionnaires dans le
monde du travail, ce qui, faut-il le dire, s'est révéle,
avec constance depuis 50 ans, absolument erroné.
Et depuis 50 ans, le PCF oscille entre ces deux péles.
La bourgeoisie ne lui pardonne pas de se dire encore
communiste, méme s'il s'évertue & donner toutes les
preuves gu'il ne I'est plus. Elle ne Iui pardonne pas
d'entretenir chez les travailleurs Iidée que la classe
ouvriere a un réle particulier a jouer, politique, dans
'évolution de la société, méme si le PCF s'évertue a
=xpliquer, et parfois & prouver dans les faits, que cette
mplantation lui sert plus a freiner les luttes, a les
Jétourner, qu'a les entretenir. La bourgeoisie pense, et
2lle n'a pas tout a fait tort, que si le PCF ne créait pas
Tillusions, il n'y aurait méme pas de luttes a détourner.
Alors le PCF a été tenté, a bien des reprises,
T'abandonner son nom (il en a d'ailleurs effectivement
~hangé : le Parti Communiste —section francaise de
'Internationale  Communiste, s'est transformé, au
endemain de la guerre, en Parti Communiste
-rangais) pour se fondre au sein de rassemblements
Olus vastes et surtout plus mal définis afin de s'intégrer
blus ouvertement au systéme. Mais a chaque fois il a
ait demi-tour, sans doute parce que perdre son
dentité c'est se fondre dans la social-démocratie, et
’'est une autre fagon de disparaitre. D'un autre coté,
enoncer a dire que la classe ouvriére a un role
varticulier a jouer dans la transformation politique de
a societe, ce serait renoncer a s'implanter de fagon
pécifiqgue et politique parmi les travailleurs, c'est-a-
lire renoncer & la base ouvriére et a la liaison avec la
lasse ouvriére qui a fait jusqu’ici sa force. C'est
ourquoi le PC a choisi, bon gré mal gré, depuis 50
ins, d'assumer la contradiction de se vouloir un parti
ourgeois en se disant un parti ouvrier, et de mener

suite p, 6

implantation among workers, and of playing a
leading role in the organization of the rank and file in
workplaces, on the union as well as on the political
level. Let it be said in passing that, unfortunately, the
CPistheonly party to have had such preoccupations.
The French Social Democrats have long since been
incapable of such efforts, out of political choice as
well as for political reasons ; however, the great bulk
of revolutionaries themselves have been as
incapable. Be it only because of the fact that
revolutionary ideas are more easily transmitted in
intellectual circles, many revolutionary organizations
have considered that the proletarianization of
teachers would be enough to keep revolutionary
ideas alive in the world of labor —an idea which, is it
necessary to say, has been repeatedly proven wrong
over the last 50 years.

And for 50 years now, the CP has been hesitating
between those two centers of attraction. The
bourgeoisie cannot forgive it for still calling itself
communist, even though it has given all kinds of
proof that it no longer is. It cannot forgive it for
keeping alive among workers the idea that the
working class has a special role to play, a political
role, in the evolution of society —even though the CP
does all it can to explain, and sometimes to prove in
actual facts, that its implantation in the working class
is aimed at checking and warding off struggles rather
than at fostering them. The bourgeoisie believes, and
it is not entirely wrong in doing so, that if the CP did
not create any illusions there would not even be
struggles to ward off.

This is why the CP has often been tempted to give
up its name (it did so in fact after World War 11,
changing its name from Communist Party —French
section of the Communist International to French
Communist Party) and to merge into vaster and, more
importantly, less well defined entities in order to
become more openly integrated in the system. But
each time it backed off, no douBt because losing its
identity meant merging into the social democracy,
which was a way of disappearing altogether. Also,
giving up saying that the working class has a specific
role to play in the political transformation of society
would have meant renouncing to develop roots, in a
privileged and political fashion, in the working class ;
that is, giving up its working class base and its ties

continued on p. 7

lugar de trabajo. Digamos al pasar que es
desgraciadamente el uUnico que tiene esta

~preocupacion. No sélo los social-demoécratas

franceses ya no son capaces desde hace tiempo de
querer hacer este esfuerzo, a la vez por opcion politica
y por razones sociales, sino incluso gran parte de los
revolucionarios no lo son tampoco aunque solo sea
porque las ideas revolucionarias se trasmiten mas
facilmente en los medios intelectuales; no pocas
organizaciones revolucionarios consideraron gue la
proletarizacion de los docentes era suficiente para
sustentar esas ideas dentro del mundo del trabajo, lo
cual — ¢ es necesario decirlo?— se ha revelado
constantemente desde hace 50 afos, absolutame’nte
erroneo. .

Y desde hace 50 anos, el PCF oscila entre esos dos
polos. La burguesia no le perdona que se diga ain
comunista, incluso si se empena en dar todas las
pruebas de que no lo es mas. No le perdona que
mantenga entre los trabajadores la idea de que la clase
obrera tiene un papel particular a desempefar,
politico, en la evolucion de la sociedad, incluso si el
PCF se empefa en explicar y a veces en probar en los
hechos, que esta implantacion le sirve mas para frenar
las luchas, para desviarias que para sostenerlas. La
burguesia piensa, y no esta totalmente equivocada,
que si el PCF no creara ilusiones, no habria ni siquiera
luchas a desviar.

Entonces el PCF, estuvo tentado en muchas
ocasiones de abandonar su nombre (efectivamente lo
ha cambiado : el Partido Comunista - seccion francesa
de la Internacional Comunista, se transformé luego de
la guerra en Partido Comunista Francés) para fundirse
dentro de agrupamientos mas vastos y sobre todo
menos definidos a fin de integrarse mas abiertamente
al sistema. Pero todas las veces ha vuelto atras, sin
duda porque perder su identidad significa fundirse
con la socialdemocracia, y es otra manera de
desaparecer. Por un lado, renunciar a decir que la
clase obrera tiene un rol particular a desempenar en la
transformacion politica de la sociedad, seria renunciar
a implantarse de forma especifica y politica entre los
trabajadores, es decir renunciar a la base obreray ala
conexion con la clase obrera la cual ha sido hasta aqui
su fuerza. Es por eso que el PC ha elegido, de buena o
mala gana, desde hace 50 afios, asumir la
contradiccion de querer ser un partido burgués

sigue en p. 7
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Georges Marchais au congrés des Jeunesses Communistes.
Il existe des milliers de militants...
Georges Marchais at the Communist Youths' Congress.
There are thousands of militants...

@G. Marchais en el Congreso de las Juventudes Comunistas,
existen miles de militantes...

France : déclin du PCF? (suite de la p. 5)

une politique social-démocrate en se disant
communiste.

UNE COUCHE DE MILITANTS
OUVRIERS COMMUNISTES

Bien sur, le Parti Communiste Frangais, tel qu'il est,
avec toutes ses contradictions, s'explique par son
histoire.

Mais en fait aujourd’hui on peut affirmer que si, sur
plus de 60 ans, le PCF s'est maintenu, malgré ses
contradictions, c'est parce qu'il existe en France une
fraction de la classe ouvriére, constituée de dizaines de
milliers de travailleurs, de militants ouvriers, qui se
disent et se veulent communistes, et qui s'est
conservée et renouvelée sur plusieurs genérations.

Bien sar, I'existence méme d'un grand Parti
Communiste, méme stalinien, a contribué & maintenir
et renouveler cette couche de travailleurs
communistes, mais il est certain que c'est grace a cette
base militante ouvriére, intimement liée a la classe
ouvriére elle-méme et estimée par elle, que le PCFapu
jusqu'ici se maintenir contre vents et marées. C'estelle
qui lui a permis de résister a des périodes difficiles ou
le personnel politique unanime de la bourgeoisie le
maintenait dans un ghetto, comme au moment de la
guerre froide, voire ou il accusait des baisses
électorales sensibles, comme au moment de l'arrivée
de De Gaulle au pouvoir.

Et ces militants sont d’'un type particulier. D'aborc
parce qu'ils sont communistes et partisans d'un autre
type de sociéte, et aussi parce qu'une des bases de leu
action militante est que la classe ouvriére a un role
particulier & jouer dans |'évolution de la sociéte, c'est-
a-dire, sans méme qu'ils le formulent ainsi, gu’ils son’
convaincus que la lutte de classe est le moteur de
I'évolution de la société. Bien sur, cela ne les a pas
empéchés d'accepter que leur parti meéne, dans I
pratique, une politique complétement a 'oppose de
ces idées.

Mais du coup, méme déformée par la représentatior
stalinienne que leur en donne leur parti, méme noyee
quelquefois dans une autre idéologie anti
communiste ou méme réactionnaire comme [
nationalisme cultivée aussi par leur parti, cette
affirmation du communisme a réuni un type de
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with it, which have always been the reason for the
party's strength. This is why for 50 years now the CP
has always, willy-nilly, opted for policies accepting
the contradiction of saying itis a workers' party while
wanting to be a bourgeois party, of carrying out
social democratic policies while calling itself
communist.

A LAYER OF WORKING-CLASS
COMMUNIST MILITANTS

Of course, the French CP as it exists today —with
all its contradictions— is accounted for by this
party’s history.

Indeed, it can be said that if the CP.has been able to
maintain itself for over 60 years despite its inner
contradictions, it is due to the fact that there exists in
France a fraction of the working class —made up of
tens of thousands of workers and rank-and-file
militants who say they are and want to be viewed as
communist— which has been maintained, renewing
itself generation after generation.

Of course, the existence of a big Communist Party,
albeit a Stalinist one, has played a role in maintaining
and in renewing this layer of communist workers. But
itis asurething that, if the CP has been able to survive
despite all obstacles, itis thanks to this working-class
and militant base which has intimate links with the
working class as a whole and enjoys the workers’
confidence. It was thanks to this layer of people that
the CP could get through hard times —when it was
rejected into a ghetto by the bourgeoisie's
unanimous political personnel as during the Cold
War, or when its electoral results fell sharply as after
de Gaulle’'s coming to power.

Furthermore, these militants represent a special
type of militants. First of all, because they are
communist and stand for a different society.
Secondly, because one of the bases of their militant
activity is the idea that the working class has a
specific role to play in the evolution of society ; that s
to say, even if they say it in different terms, that the
class struggle is the motor of society’s evolution. Of
course, that has never stopped them from agreeing
when their party carries out, in practice, policies in
total contradiction with these ideas.

continued on p. 8

diciéndose partido obrero, y de llevar adelante una
politica social-demaocrata diciéndose comunista.

UNA CAPA DE MILITANTES
OBREROS COMUNISTAS

Claro estd, el Partido Comunista Francés, tal cual es,
con todas sus contradicciones, se explica por su
historia.

Pero de hecho hoy se puede afirmar que si en 60
afos, el PCF se ha mantenido, con todas sus
contradicciones es porque existe en Francia una
fraccion de la clase obrera, constituida de decenas de
miles de trabajadores, de militantes obreros, que se
dicen y se sienten comunistas y que se ha conservado
y renovado a través de varias generaciones.

Por supuesto que la existencia misma de un gran
Partido Comunista, incluso estalinista, ha contribuido
a mantener y renovar esta capa de trabajadores
comunistas, pero es cierto que es gracias a esta base
militante obrera intimamente ligada a la clase obrera
misma y estimada por ella, que el PCF ha podido hasta
aqui mantenerse contra viento y marea. Ella le ha
permitido resistir en los periodos dificiles cuando el
personal politico unanime de la burguesia lo hacia
permanecer en un ghetto, como en el momento de la
guerra fria, o bien cuando registraba bajas electorales
sensibles, como en el momento de la llegada de De
Gaulle al poder.

Y esos militantes son de un tipo particular. Primero
porque son comunistas y partidarios de otro tipo de
sociedad, y también porque una de las bases de su
accion militante es que la clase obrera tiene un papel
particular a desempenar en la evoluciéon de la
sociedad, es decir, porque incluso sin formularlo asi,
estan convencidos de que la lucha de clases es el
motor de la evolucién de la sociedad. Claro que esto ne
les ha impedido aceptar que su partido lleve adelante
en la practica, una politica completamente opuesta a
esas ideas.

Pero al mismo tiempo, aun deformada por la
representacion estalinista que de ella les da su partido,
aun ahogada en medio de otra ideologia
anticomunista o incluso reaccionaria como el
nacionalismo cultivado también por su partido, esta
afirmacion del comunismo, ha reunido un tipo de
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militants ouvriers bien différents des autres militants
syndicalistes ex-chrétiens, ou ce qui reste de militants
sociaux-démocrates au sein de la classe ouvriére.

Et le résuitat c'est que d’une part ils maintiennent
une intervention politique dans la classe ouvriére,
I'idée que la lutte politique n'est pas réservée aux
autres classes, aux intellectuels ou aux spécialistes,
qu'elle est nécessaire pour les travailleurs, en méme
temps qu'ils cultivent pour eux-mémes, et pour les
travailleurs autour d’eux, des réflexes de lutte. C'est
bien d'ailleurs pour cela que les dirigeants du PCF (par
CGT interposée) sont si vigilants & contrdler, pour les
contenir, les luttes de la classe ouvriére.

Bien sur, il ne s'agit pas d'idéaliser ces militants. lls
ont accepté et imposé aux travailleurs des politiques
contraires a I'idéal qu'ils revendiquent. C'est parmi eux
que se recrutent une bonne fraction des bureaucrates
du mouvement ouvrier frangais. Mais la proportion
d'entre eux qui sont des bureaucrates, par rapport a
ceux qui ne sont que des militants dévoués et
bénévoles, est bien plus faible que parmi la social-
démocratie ou les syndicats chrétiens ou ex-chrétiens.
lIs constituent indéniablement une couche importante
de militants ouvriers non liés a la bourgeoisie et & son
appareil d'Etat, les plus proches en fait de 'idéologie
révolutionnaire prolétarienne. Et c'est cette couche
sociale qui explique I'existence et le maintien d'un parti
comme le PCF envers et contre tout, car le PCF est le
seul parti politique qui a une politique spécifique
envers la classe ouvriére et y a une véritable présence.

CE QUE SERAIT LE VRAI DECLIN DU PCF

Poser la question du déclin du PCF ce n'estdonc pas
s'arréter & 'analyse de ses derniers scores électoraux.
C'est poser la question de la disparition, totale ou
partielle, de cette base ouvriére.

Bien entendu les mauvais scores électoraux peuvent
avoir des conséquences sur ces militants. Certains
peuvent étre découragés par ces résultats et
abandonner 'activité politique et syndicale. Mais qu'en
est-il vraiment aujourd’hui ? Ou, en d’autres termes, le
déclin électoral du PCF traduit-il aujourd’hui un déclin
de sa base sociale ?

Il est sans aucun doute bien difficile de répondre a
cette question. Le PCF est un grand parti, qui est le
seul & avoir, justement, des militants dans tous les
secteurs de la classe ouvriére et pour étre en mesure
de juger vraiment de I'évolution au jour le jour de cette
implantation, il faudrait avoir une implantation
sensiblement équivalente.

On ne peut juger que par ce qui se passe dans les
grandes entreprises oU le nombre de militants actifs du
PCF semble s'étre réduit ces derniers temps. Mais cela
peut étre passager et cela ne serait pas nouveau, le
probléme étant alors celui du renouvellement.

Il n'est donc pas possible de répondre aujourd’hui &
la question de savoir si nous assistons a un veritable
déclin du PCF parce qu'il serait en train de perdre sa
base militante ouvriére dont les échecs électoraux
enregistrés ces derniéres années seraient la traduction
ou si, indépendamment de la taille de son électorat, le
Parti Communiste restera implanté au sein et au coeur
de la classe ouvriére. Tout ce que I'on peut dire c'est
que la question se pose et qu'il est vital pour les
révolutionnaires de suivre sérieusement cette
évolution et si possible d'y intervenir... & condition de
bien regarder l1a ou il faut et ne pas prendre la surface
pour le fond.

Dans I'état actuel des choses, les révolutionnaires
n'ont aucun intérét a la disparition ou au déclindu PCF
par disparition de sa base ouvriere.

UN RECUL OU PAS

Une telle affirmation peut paraitre paradoxale de la
part de militants révolutionnaires pour qui I'appareil
stalinien a été depuis des décennies l'un des
principaux adversaires dans les entreprises et I'un des
principaux obstacles & leur développement. Et il est
vrai, par exemple, que ces quarante derniéres années
c’est certainement bien plus souvent aux staliniens
qu’a Pextréme-droite que les trotskystes ont di faire
face physiquement pour imposer ne serait-ce que leur
droit & I'existence, dans ou aux portes des entreprises,
dans la rue ou dans les réunions publiques.

Pourtant, le seul effondrement du PCF dont
pourraient se réjouir leSrévolutionnaires serait celui
qui se ferait sur sa gauche, si la cause en était
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All the same, deformed as it is by the Stalinist
version of communism, the CP has to offer, buried as
it has been in the past under anti-communist or
reactionary ideologies cultivated by their party, such
as nationalism, these militants’ defense of
communism has brought together a type of working-
class militants who are very different from the other
militants who are active inside the working class : ex-
Christian union militants or what is left of social
democratic militants.

The end result of all this is that they have kept alive
a tradition of working-class political intervention and
the idea that political struggle is not restricted to
other classes —intellectuals or specialists — that
workers have a need for it; at the same time, they
have preserved their combative reflexes, as well as
those of the workers around them. This is why of
course CP leaders are so eager to control and contain
any struggles of the working class —through the
CGT union.

Of course, we do not want to idealize these
militants. They have agreed and made others agree to
policies that are in contradiction with their ideal.
They furnish a good deal of the bureaucrats of the
French labor movement. But the proportion of those
among them who are bureaucrats —as opposed to
those who are devoted and unpaid militants — is
smaller than among social democrats or among
Christian or ex-Christian unionists. They make up
without doubt a layer of labor militants who are not
tied to the bourgeoisie and its state apparatus ; who
are in fact closer than other labor militants to
revolutionary proletarian ideology. This social layer
accounts for the continued existence of a party like
the CP, despite all obstacles, as the CP is the only
party which has a specific policy toward anc
maintains a real presence in the working class.

WHAT THE REAL DECLINE OF THE CP
WOULD BE LIKE

To raise the question of the CP'sdecline thenis no
merely to analyze the CP’s last electoral results. The
question must also be raised of the eventual partial o
total disappearance of this working-class base,

Of course, bad electoral results may have
consequences in this respect. Some militants migh



be discouraged by bad results and give up being
active politically or in the unions. But what exactly is
today’s situation like? In other words, is the CP’s
electoral decline the manifestation of a decline of its
social base ?

This is without doubt a very difficult question to
answer. The CP is a big party, the only party to have
militants in all sectors of the working class ; and in
order to be able to follow the real evolution ofthe CP’s
base, on a day-to-day basis, you would need a
comparable implantation.

The only indication that is avalaible to us is the
situation in the big firms where the number of CP
militants who are still active has seemingly dropped
in recent times. However, this may be a temporary,
and hardly surprising, phenomenon, indicating that
the real problem is the problem of recruitment.

It is thus impossible today to say whether we are
witnessing a genuine decline of the CP —which
would be losing its militant working-class base—
explaining the party's electoral shortcomings of the
last few years ; or if, independently from the size of its
electorate, the CP will remain widely implanted and
deeply rooted in the working class. All we can say is
that the question deserves to be raised and that it is
vital for revolutionaries to follow the situation very
closely and intervene in it if possible... under the
condition that they direct their attention to the
relevant facts and be cautious not to take the
appearance of things for the reality.

In the present state of things, revolutionaries have
no interest in the disappearance or decline of the CP,
through the disappearance of its labor base.

SETBACK OR NOT SETBACK ?

Such a statement may appear as a paradox coming
from revolutionary militants for whom the Stalinist
apparatus in workplaces has for decades been one of
the main adversaries as well as one of the main
obstacles to their development. It is true for instance
that over the last forty years, Trotskyist militants have
had to physically confront Stalinists more often than
axtreme-right activists, simply to defend their right to
speak up inside workplaces as well as at the gates,
but on the streets as well as in public meetings.

The only collapse of the CP that could be
wvelcomed by revolutionaries would be one based on
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militantes obreros bien diferente de los demads
militantes sindicalistas, ex-cristianos o0 de lo que
queda como militantes social-democratas en el seno
de la clase obrera.

El resultado es que por un lado mantienen una
intervencion politica en la clase obrera, la idea de que
la lucha politica no esta reservada a ias otras clases, a
los intelectuales o0 a los especialistas, y que ella es
necesaria para los trabajadores, al mismo tiempo que
cultivan reflejos de lucha en ellos y en los trabajadores
a su alrededor. Es desde luego por esto que los
dirigentes del PCF (CGT interpuesta) son tan
vigilantes en cuanto a controlar, para contenerlas, las
luchas de la clase obrera.

No se trata por supuesto de idealizar a esos
militantes. Ellos han aceptado e impuesto a los
trabajadores, politicas contrarias al ideal que
reivindican. Entre ellos es que se recluta una buena
fraccién de burécratas del movimiento obrero francés.
Pero la proporcion de burdcratas en relacién a los que
no son sino militantes abnegados y benévolos, es
entre ellos mas débil que dentro de la social-
democracia o los sindicatos cristianos o ex-cristianos.
Ellos constituyen innegablemente una capa
importante de militantes obreros no-ligados a la
burguesia y a su aparato de Estado ; los mas cercanos
de hecho a la ideologia revolucionaria proletaria. Es
esta capa social la que explica la existencia y el
mantenimiento de un partido como el PCF hacia y
contra todo, pues el PCF es el Unico partido politico
que tiene una politica especifica hacia la clase obreray
una verdadera presencia en su seno.

LO QUE SERIA
LA VERDADERA DECADENCIA DEL PCF

Plantear la interrogante de la decadencia del PCF no
es entonces detenerse en el andlisis de sus Ultimos
resultados electorales.

Es plantear la interrogante de |la desaparicion, total o
parcial, de esta base obrera.

Sin duda los malos resultados electorales pueden
tener consecuencias en sus militantes. Algunos
pueden estar desalentados por esos resultados y
abandonar la actividad politica y sindical. Pero ¢ ctial
es la situacion verdadera hoy ¢ O, en otros terminos
ila decadencia electoral del PCF traduce hoy una

decadencia de su base social ?

Es sin duda bien dificil responder a esta pregunta. El
PCF es un gran partido ; el tnico que tiene justamente,
militantes en todos los sectores de la clase obrera, y
para estar en condiciones de juzgar verdaderamente la
evolucion de esta implantacion dia tras dia, habria que
tener una implantacion sensiblemente equivalente.

Sélo se puede juzgar por lo que sucede en las
grandes empresas donde el numero de militantes
activos del PCF parece haberse reducido en estos
ultimos tiempos. Pero esto puede ser pasajero y no
seria nuevo, siendo entonces la renovacion, el
problema a tratar.

No es entonces posible responder hoy a la pregunta
de saber si asistimos a una verdadera decadencia del
PCF porque éste estaria perdiendo su base militante
obrera—decadencia de la cual los fracasos electorales
serian la traduccion—, o si independientemente de la
dimension de su electorado, el Partido Comunista
seguira implantado en el seno y en los centros
decisivos de la clase obrera. Todo lo que puede
decirse es que la pregunta se planteay que es vital para
los revolucionarios, seguir seriamente esta evoluciony
en lo posible intervenir... a condicién de mirar bien
donde es necesario y de no confundir la superficie con
el fondo.

En el estado actual de cosas, los revolucionarios no
ganarian nada con la desaparicién o la decadencia del
PCF por desaparicién de su base obrera.

¢ UN RETROCESO O NO ?

Tal afirmacion puede parecer paraddjica de parte de
militantes revolucionarios, de los cuales el aparato
estalinista ha sido desde hace decenios uno de los
principales adversarios en las empresas y uno de los
principales obstaculos a su desarrollo. Y es cierto que
por ejemplo, en estos ultimos cuarenta afos, las
trotskistas han debido hacer frente fisicamente mucho
mas a menudo a los estalinistas que a la extrema-
derecha, para imponer aunque sélo fuera suderecho a
la existencia, en las puertas o dentro de las empresas,
en la calle o en las reuniones publicas.

No obstante, el Unico desmoronamiento del cual
podrian regocijarse los revolucionarios, seria aquel
que se produciria hacia la izquierda si los militantes
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I'abandon du PCF par les militants ouvriers
communistes pour rejoindre le mouvement
révolutionnaire.

Mais I'effondrement du PCF sur sa droite, qui se
ferait soit parce que les militants ouvriers commu-
nistes empétrés dans les contradictions de la politique
de leur parti abandonnent l'activité politique, ou bien
résolvent ces contradictions en passant dans les rangs
de la social-démocratie, rejoignant le Parti Socialiste
par exemple, ne renforcerait ni la classe ouvriére en
général, ni les révolutionnaires en particulier.

La disparition du PCF de cette fagon serait méme un
recul pour le mouvement ouvrier. D’abord c'est son
existence qui explique, en partie au moins, que
I'histoire de la France de ces quarante derniéres
années, comparée a celle des alternances, sans
histoire justement, travaillistes-conservateurs de la
Grande-Bretagne ou Chrétiens-démocrates-Sociaux-
démocrates de I'Allemagne de I'Ouest, y a offert plus
d’occasions dont la classe ouvriére aurait pu profiter
que dans ces deux pays (qu'elle ne l'ait pas fait est un
autre probléme lié a la faiblesse organisationnelle et
surtout politique du mouvement révolutionnaire).

C'est avant tout I'existence de cette couche de mili-
tants ouvriers qui se réclament du communisme qui
nous donne la possibilité de pouvoir provoquer la
cristallisation, qui peut étre trés rapide au cours d'une
crise sociale, d'un véritable parti ouvrier communiste
révolutionnaire.

UNE CRISE PROFONDE

Si I'on ne peut faire de pronostics surl'avenirdu PCF
et prédire si oui ou non la classe ouvriére frangaise va
se retrouver, comme la classe ouvriére allemande,
anglaise ou belge, sans parti communiste influent, on
peut cependant dire que la politique du PCF depuis
cing ans et plus particulierement son recul électoral
ont troublé et démoralisé nombre de travailleurs
communistes —méme si ce n'est pas eux qui ont été
le principal facteur du recul électoral, mais la petite
bourgeoisie — et ont démoralisé une grande partie des
militants au sein de la classe ouvriére.

Ils sont démoralisés au point, pour beaucoup, dans
nombre d'entreprises et surtout les plus grandes qui

sont les seules oU nous pouvons juger, de renoncer a
I'activité militante méme syndicale. Cela ne veut pas
dire qu'il n'y ait plus de militants communistes dans les
entreprises, mais il y en a beaucoup moins qui sont
préts a agir et intervenir. Et beaucoup moins qui font
confiance & ce que leur demande leur direction et
beaucoup plus qui choisissent I'attentisme quand ce
n'est pas le renoncement.

Est-ce définitif? Est-ce provisoire? Est-ce un
phénoméne social qui conduit la classe ouvriére
frangaise sur la voie de l'allemande ou de I'anglaise ?
Nous ne pouvons le dire. Nous ne pouvons que le
craindre. En tout cas, les choses sont telles que, dans
bien des entreprises, a part les toutes premiéres du
pays, méme pour une tendance comme la nétre, le
rapport de forces dans une entreprise donnée n'est
plus en notre défaveur comme par le passé. C'est un
phénoméne nouveau qui n'est certes pas extrémement
positif mais qui peut ne pas étre négatif si localement,
nos militants et ceux du PCF savent faire de leurs
faiblesses respectives une force nouvelle, en agissant
en commun.

Cette crise morale n'est pas la premiére que le PCF
ait connue, mais elle présente des caractéres
originaux. D'abord, le recul électoral manifeste,
considérable, sur lequel nous ne reviendrons pas. Mais
en plus, ce qui est nouveau, c’est une perte relative
mais sensible de contréle de I'appareil sur la base.
C'est la premiére fois depuis longtemps que cela se
produit ainsi. L'appareil est en effet perturbé par la
dissidence des rénovateurs. Ces rénovateurs ne sont
pas un corps étranger dans le PC. Il ne s'agit pas d’'une
section ou d’'une fédération qu'on peut expulser ; d’'un
groupe d'intellectuels que I'on peut mettre al'index ; de
prolétaires isolés géographiquement a qui on peut éter
tout moyen d'expression. Non, il s'agit de membres de
appareil lui-méme, de membres influents a différents
endroits, différents niveaux, des maires, des
conseillers généraux, des cadres intégrés atout ce que
gére et contréle le PCF y compris par CGT interposée.

Parmi ces gens-la certains s'expriment ouverte-
ment. Mais combien d’autres, tout en restant appa-
remment fidéles a la direction dont dépendent leurs
fonctions, ne sont-ils pas de cceur entierement tournés
vers une ligne de rapprochement avec le Parti
Socialiste, la seule voie vers des mangeoires électo-
rales et gouvernementales.
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a leftward shift: if. for instance, working-class
communist militants started leaving the CP to join the
ranks of the revolutionary movement.

But a collapse toward the right, with communis
working-class militants abandoning political activity
because they feel caught up in the contradictions of
their party’s political line without any prospects, ol
else, resolving these contradictions by joining the
ranks of social democracy, by becoming members o
the Socialist Party for instance, would not reinforce
either the working class in general, nor the
revolutionaries in particular.

Such a disappearance of the CP would indeed be ¢
setback for the whole labor movement. First of al
because the CP's existence partly explains why
France's history of the last forty years has been a little
more eventful than Britain's or Germany’s uneventfu
—to say the least— alternation between Labor anc
Conservatives or between Christian Democrats anc
Social Democrats. There have in fact been a few
critical situations which could have been taker
advantage of by the working class —why this did no
happen is yet "another problem, which can be
explained in terms of both the weakness of the
revolutionary movement and its policies.

Also, the existence of this layer of working-clas:
militants who claim their agreement witl
communism preserves the possibility fo
revolutionaries to bring about the crystalization of :
genuine communist revolutionary party of the
working class —which can be very quick in times o
social crisis.

A DEEP CRISIS

Though the CP's future cannot be predicted, sc
that no one can say whether the French working class
will find itself in the same situation as the German
English, or Belgian working classes —that s, withou
an influential CP— it can be said nonetheless that the
Party’s setbacks of the last five years, its bad electora
results in particular, have disconcerted anc
demoralized a large proportion of communis
workers —they were not however the main factor o
the Party’s setback ; the petty bourgeoisie was tha
factor. Bad results have also demoralized labo
militants in great numbers..



Many of them have been demoralized to the extent
that, in many firms, especially the bigger ones (the
only ones we really know anything about), they have
stopped being active on the political level or even
union level. Which does not mean that communist
militants are no more to be found in workplaces ; but,
a smaller number than before are ready to play a role
of any kind. Less of them believe in what their
leadership asks of them, and more of them have
chosen to wait and see —when they have not
altogether given up.

Is this a definitive or a provisional situation ? Is it a
social phenomenon leading the French working class
on the same road as the German or English working
classes ? We cannot tell. We can only fear that such
might be the case. Anyway, things have now reached
a stage where, in many firms —except for the really
big ones — even a small tendency like our own today
finds itself in a situation where the relationship of
forces no longer is unfavorable to us, as was the case
in the past. This is a new phenomenon. It is notavery
positive thing, of course, but it might not necessarily
be a negative thing either if, at the local level, our
militants and CP militants are able to turn their
respective weaknesses into a new strength, by
working together.

This moral crisis is not the first one ever in the CP’s
history ; but it does have features of its own. First of
all, the CP’s huge, obvious electoral setback, which
we will not go back over. Secondly —and this is
new — a relative but perceptible loss of control by the
party machine over its base. Such a situation has not
existed in a long time. Today's apparatus is being
disturbed by the “renovators™ dissidence. These
‘renovators” are not a foreign body inside the CP.
They are neither a party’s section or federation that
could be expelled; or a group of intellectuals that
>ould be ostracized ; or workers, isolated in one area,
~vho could be deprived of any means of making
‘hemselves heard. No: they are members of the
ipparatus itself, and influential members active in a
sariety of posts and levels —mayors, members of
seneral Councils, managers in any CP-controlled, or
sven CGT-controlled, organism.

Many among them openly voice their feelings. But
ow many others, though they remain apparently
aithful to a leadership they owe their position to, are

continned on p. 12
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obreros comunistas abandonaran el PCF para
acercarse al movimiento revolucionario.

Pero el derrumbamiento del PCF hacia la derecha
que se produciria ya sea porque los militantes obreros
comunistas atrapados en la red de contradicciones de
la politica de su partido abandonaran la actividad
politica, o bien porque resolvieran esas
contradicciones pasando a las filas de la social-
democracia, acercandose al Partido Socialista por
ejemplo, no reforzaria ni a la clase obreraen general, ni
a los revolucionarios en particular.

La desaparicion del PCF de esta manera seria
incluso un retroceso para el movimiento obrero. En
primer lugar, es su existencia la que explica, en parte al
menos, que la historia de la Francia de estos ultimos
cuarenta afos, comparada con la de las alternancias
sin historia justamente —laboristas-conservadores de
Gran Bretafa o Demobcrata-Cristianos-Social-
Democratas de Alemania del Qeste—, haya ofrecido
mas ocasiones de las cuales la clase obrera hubiera
podido sacar partido, que en esos dos paises (que no
lo haya hecho es otro problema ligado a la debilidad
organizativa y sobre todo politica del movimiento
revolucionario).

Es antes que nada la existencia de esta capa de
militantes obreros que se reclaman del comunismo la
que nos da la posibilidad de poder provocar la
cristalizacion, que puede ser muy rapida durante una
crisis social, de un verdadero partido obrero
comunista revolucionario.

UNA CRISIS PROFUNDA

Si bien no se pueden hacer prondsticos sobre el
futuro del PCF y predecir si la clase obrera francesa va
a encontrarse si 0 no como la clase obrera alemana,
inglesa o belga sin partido comunista influyente, sin
embargo se puede decir que la politica del PCF desde
hace cinco anos y mas particularmente su retroceso
electoral han confundido y desmoralizado a muchos
trabajadores comunistas —incluso si no han sido ellos
el principal factor del retroceso electoral, sino la
pequefia burguesia— y han desmoralizado a gran
parte de militantes en el seno de la clase obrera. Para
muchos, en cantidad de empresas, sobre todo en las
mas grandes que son las Unicas donde nosotros

podemos juzgar, estan desmoralizados al punto de
renunciar a la actividad militante incluso sindical. Esto
no quiere decir que no haya mas militantes comunistas
en las empresas, pero hay muchos menos que estan
dispuestos a actuar y a intervenir. Muchos menos que
confian en lo que les pide su direccion y muchos mas
que eligen cuando no el renunciamiento, el quedarse
esperando ?

(, Esto es definitivo? ¢ Es provisorio? ¢ Es un
fendmeno social que conduce a la clase obrera
francesa por la via de la alemana o de la inglesa ? No
podemos decirlo. S6lo podemos temerlo. En todo
caso, las cosas son tales que en no pocas empresas,
aparte de las primeras del pais, incluso para una
tendencia como la nuestra, la correlacion de fuerzas
en una empresa dada no estd mas en desventaja
nuestra como en el pasado. Es un fendbmeno nuevo
que no es, claro esta, extremadamente positivo, pero
que puede no ser negativo si localmente, nuestros
militantes y los del PCF saben hacer de sus
debilidades respectivas, una fuerza nueva, actuando
en comun.

Esta crisis moral no es la primera que el PCF haya
conocido, pero ella presenta caracteres originales. En
primer lugar, el retroceso electoral manifiesto,
considerable sobre el cual no vamos a volver a hablar.
Pero ademas, lo que es nuevo, es la pérdida relativa
pero sensible del control del aparato sobre la base. Es
la primera vez después de mucho tiempo que esto se
produce asi. El aparato esta en efecto perturbado por
la disidencia de los renovadores. Esos renovadores no
son un cuerpo extrano dentro del PC. No. Se trata de
una seccion o de una federacion a la que se puede
expulsar; de un grupo de intelectuales a los que se
puede sefalar con el dedo; de proletarios aislados
goegraficamente a quienes se puede quitar todo
medio de expresion. No; se trata de miembros del
aparato mismo, de miembros influyentes en diferentes
lugares, a diferentes niveles, alcades, consejeros
generales, cuadros integrados a todo lo que
administra y controla el PCF incluso a través de la
CGT.

Algunas de esas personas se expresan
abiertamente. Pero cuantos otros, siguiendo fieles
aparentemente a la direccion de la cual dependen sus
funciones no estdn de alma enteramente volcados
hacia una linea de acercamiento con el Partido

sigue en p. 13
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Le PC a donc du mal a se débarrasser de ces
opposants-la car c'est se couper une main. Mais de
leur c6té, les militants de la base ouvriére, touten étant
exceptionnellement dans certains secteurs, comme
I'Est de la France, tournés vers les rénovateurs, ont
plus ou moins perdu confiance dans leur propre enca-
drement car ils ne savent plus trop & qui ils ont affaire.
De plus, méme parmi ceux qui sont les plus farouches
partisans de la ligne exprimée par la direction, qui sont
le plus solidaires des hommes qui la composent, eh
bien il n’est pas rare aujourd’hui d’entendre dire que
Marchais devrait se retirer pour laisser la place a
d'autres, et que finalement il n'y a pas assez de
démocratie dans le parti.

C'est pourquoi les révolutionnaires, et en particulier
ceux qui militent au sein des entreprises, doivent
suivre attentivement ce qui se passe aujourd’hui au
sein et autour de la base ouvriere du Parti
Communiste.

LA RESPONSABILITE
DES TRAVAILLEURS REVOLUTIONNAIRES

Il y a une attitude, et une seule, a avoir vis-a-vis de
ces militants. Il faut leur dire : “La voie électorale est
définitivement fermée devant votre parti. Vous ne
pouvez compter que sur l'énergie et la volonté de lutte
de la classe ouvriére. C'est la que réside votre force.
C'est la seulement que vous pouvez la retrouver. Mais
la classe ouvriére, vous l'avez dé¢ue. Ne recommencez
pas. Ayez une attitude qui lui prouve que dorénavant

vous lui demanderez de se battre et vous vous battrez
avec elle, mais pour elle, rien que pour elle et pas pour
monnayer & la bourgeoisie et ses alliés quelques stra-
pontins dans un gouvernement qui opprime les travail-
leurs et les désarme”.

Et la responsabilité des militants de Lutte Ouvriére
est particuliére en cette période. Car Lutte Ouvriére,
tout en ayant une base ouvriére malheureusement trés
faible, est de loin l'organisation révolutionnaire la plus
présente dans la classe ouvriére, celle qui a d’ailleurs
fait depuis des années des efforts pour cela, et |a seule
dont les militants peuvent, sans étre ridicules, dire
aujourd’hui aux militants du PC : “Si vous menez cette
politique-la, vous nous trouverez a vos cétés”. Et
aujourd’hui, justement, dans la situation actuelle du
PC dans les entreprises, pour ceux de ses militants qui
n’ont pas baissé les bras, ce n'est pas rien.

Certains appelleraient cela prétentieusement une
politique de front unique. Pour nous cela doit étre la
simple solidarité politique de militants communistes
qui, face aux coups que subit la classe ouvriére aujour-
d'hui, se retrouvent pour organiser sa défense. Si par
cette politique nous pouvions aider quelques milliers
de militants communistes a retrouver la voie des luttes
pour la classe ouvriére elle-méme, et pas pour une
politique contraire a ses intéréts, la bourgeoisie,
malgré la crise, malgré sa puissance électorale,
n‘aurait qu'a bien se tenir. Car la classe ouvriére de ce
pays n'est pas vaincue.

C'est la seule voie pour que les militants
communistes dans la classe ouvriére reconstruisent
un nouveau parti communiste qui, peut-étre, avec
notre aide, serait un parti communiste révolutionnaire.

>

France : The decline of the CP? (continued from p. 11)

whole heartedly in favor of rapprochement with the
Socialist Party, the only road leading to the electoral
and governmental trough ?

The CP can hardly get rid of these opponents,
because it would mean cutting its arm off. On the
other hand, rank-and-file militants are only rarely in
favor of the “renovators” —except in a few areas,
such as the east of France. But they have more or less
lost confidence in their leaders, feeling they no
longer know what the people they deal with really
stand for. Also, even those who are staunch
supporters of the official line and of the people who
make up the party’s leadership are often to be heard
saying that Marchais ought to retire and make room
for other people or that the party is not democratic
enough.

This is why revolutionaries, and especially those
who are active in the workplaces, ought to follow with
great care the situation inside and around the CP’s
working-class base.

THE REVOLUTIONARY WORKERS’
RESPONSIBILITY

We can only have one attitude toward those
militants. We must tell them : “The electoral road is
forever blocked in front of your party. You can only
count on the working class’s energy and will to fight.
That's where your strength is. That's where you carn
be strong again. But you have disappointed the
working class. Don't do that again. You must show by
your attitude that from now on you will ask the
working class to fight and that you will fight with it, foi



it, and for no one else, and that you will not try to
capitalize on struggles in order to obtain a few minor
posts from the bourgeoisie and its allies in a
government which oppresses and disarms workers.”

And the Lutte Ouvriére militants’ responsibility is
particularly important in this period. For Lutte
Ouvriére, although it has a working-class base which
is very weak unfortunately, is by far the revolutionary
organization most widely present in the working
class, the one which for years now has made efforts
toward that goal, and the only one whose militants
can today, without sounding ridiculous, tell the CP
militants : “/f you carry out this and this policy, we’ll
fight along with you, on your side.” And today
precisely, given the present situation of the CP in the
workplaces, for those of its militants who have not
given up, this is quite important.

Some would pretentiously call this a united front
policy. For us it boils down to simple political
solidarity between communist militants who, in the
face of the attacks the working class suffers today,
join together in order to organize its defense. If
through this policy we could help a few thousand
communist militants to come back to engaging in
struggles in defense of the working class itself, and
not in defense of a policy contrary to its interests, the
bourgeoisie, in spite of the crisis, in spite of its
electoral strength, had better behave itself. For the
working class in this country has not been defeated.

This is the only way for communist militants of the
working class to rebuild a new communist party
which, maybe, with our help, would be a
revolutionary communist party.

@
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Socialista, unica via hacia los comederos electorales y
gubernamentales.

Al PC le cuesta desembarazarse de estos opositores,
porque eso significa cortarse una mano. Pero de su
lado, los militantes de la base obrera estando en
ciertos sectores como el Este de Francia volcados
excepcionalmente hacia los renovadores, han mas o
menos perdido confianza en su propio
encuadramiento, porque no saben ya demasiado con
quien tratan. Ademads, incluso entre aquellos que son
los mas fervientes partidarios de la linea expresada por
la direccion, los mds solidarios de los hombres que la
componen, no es raro hoy oir decir que Marchais
deberia retirarse para dejar el lugar a otros, y que
finalmente no hay bastante democracia dentro del
partido.

Es por eso que los revolucionarios, y en particular
los que militan en el seno de las empresas, deben
seguir atentamente lo que pasa dentro y alrededor de
la base obrera del Partido Comunista.

LA RESPONSABILIDAD
DE LOS TRABAJADORES REVOLUCIONARIOS

Existe una actitud, y sélo una, a tener, para con esos
militantes. Hay que decirles: “la via electoral esta
definitivamente cerrada delante de vuestro partido. No
podeéis contar mas que con la energia y la volundad de
lucha de la clase obrera. Es alli donde radica vuestra
fuerza. Es solamente alli que podéis encontraria. Pero
vosotros habéis decepcionado a la clase obrera. No

volvais a empezar. Tened una actitud que le pruebe
que a partir de ahora le pediréis que luche y vosotros
lucharéis con ella, pero por ella, nada mds que por ella
y no por trocarlo con la burguesia y sus aliados por
algunos escarios en un gobierno que oprime a los
trabajadores y los desarma”.

Y la responsabilidad de los militantes de Lutte
Ouvriere es particular en este periodo. Porque Lutte
Ouvriere, teniendo una base obrera desgraciadamente
muy débil, es de lejos la organizacién revolucionaria
mas presente en la clase obrera, la que desde luego ha
hecho esfuerzos para ello desde hace afios, y la Unica
cuyos militantes pueden sin ser ridiculos decir hoy a
los militantes del PC : “Si llevdis adelante esa politica,
nos encontraréis a vuestro lado”. Y hoy justamente, en
la situacién actual del PC en las empresas, para
aquellos militantes que no han bajado los brazos, esto
significa algo.

Algunos llamarian esto pretenciosamente un
politica de frente unico. Para nosotros debe ser la
simple solidaridad politica de militantes comunistas
que, ante los golpes que sufre la clase obrera hoy, se
reunen para organizar su defensa. Si a través de esta
politica pudiéramos ayudar a algunos millares de
militantes comunistas a reencontrar la via de las
luchas por la propia clase obrera y no por una politica
contraria a sus intereses, la burguesia, a pesar de la
crisis, a pesar de su poderio electoral, no tendria mas
que sostenerse bien. Pues la clase obrera de este pais
no esta vencida. Es la Ginica via para que los militantes
comunistas dentro de la clase obrera reconstruyan un
nuevo partido comunista, el cual quizas, con nuestra
ayuda, seria un partido comunista revolucionario.

&
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USA:

les limites d’une greve...
et de I'extréme-gauche

Depuis prés d'un an, une gréve conduite par la
section P9 du syndicat des travailleurs de
Palimentation et du commerce (UFCW) a vu les
ouvriers tenir téte a la George A. Hormel, une des plus
riches compagnies qui traite et commercialise la
viande aux Etats-Unis, et ce a Austin, une petite villedu
Minnesota pratiquement aux mains du patron. A cause
de sa durée et des batailles rangées qui ont opposé les
grévistes & la police et ala Garde Nationale, cette gréve
a été largement commentée par les médias ; et ainsi
une fraction de la classe ouvriére a pu la suivre a
travers tout le pays. Cette gréve a soulevé l'intérét de
beaucoup de groupes révolutionnaires qui I'ont plus
ou moins présentée dans leur presse comme un
mouvement exemplaire. Et la plupart d’entre eux, qui
n‘avaient personne a Austin quand la gréve a
commenceé, ont consacré une bonne part de leur
activité a mettre sur pied un mouvement de solidarité.

Bien sur, si la gréve d'Hormel a attiré I'attention, ily a
des raisons. Alors que depuis une décennie, la plus
grande partie de la classe ouvriére américaine a
accepté de reculer sans se battre, alors que les
quelques gréves qui ont eu lieu n'ont été souvent que
des manceuvres des dirigeants syndicaux, la gréve de
Hormel a été marquée par sa durée et sa combativite,
de méme que par le fait que les travailleurs y étaient
réellement partie prenante et déterminés a ne pas
céder ce que les patrons voulaient leur reprendre. Et
cependant, aprés presque une année de gréve, en

dépit de tout ce qu'ils ont fait, les travailleurs d’'Hormel
semblent dans une impasse. Cette gréve, comme
quelques autres récentes —Phelps Dodge, Wheeling-
Pitt, Bath Shipyard ou A.P. Parts—montre les limites
d'une politique syndicaliste, aussi combative soit-elle,
et elle pose la question de savoir quelle politique est
nécessaire aujourd'hui pour gagner contre I'offensive
patronale. Mais c'est une question que la majorité des
groupes d'extréme-gauche n’ont pas posée, bien trop
occupés a apparaitre comme les meilleurs soutiens de
la combative section syndicale P-9.

UNE GREVE LONGUE ET COMBATIVE

La situation & Hormel était similaire a celle qu'ont
connue de nombreux autres travailleurs dans la
derniére période, c'est-a-dire que les ouvriers,
menacés de licenciement, y furent forcés
d'abandonner une partie de leur salaire et divers
avantages acquis. En 1978, I'entreprise menaca de
fermer l'usine si les travailleurs ne consentaient pas un
prét de 12000 dollars chacun pour batir une nouvelle
usine. Les travailleurs acceptérent, s'engageant dans
un accord écrit & ne pas faire gréve pendant sept ans.
Dans la nouvelle usine, ouverte en 1982, la production
fut augmentée de 20%, en méme temps qu'on
diminuait le nombre d'ouvriers. Le taux des accidents
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USA:

the limits of a strike...
and of the left

For most of the past year a strike led by UFCW
(United Food and Commercial Workers) Local P-9
saw workers in the company town of Austin,
Minnesota go up against the George A. Hormel
Company, one of the richest meatpackers in the
country. Due to its length and to the battles which
pitted strikers against the police and National
Guard, this strike has been fairly well covered by the
media ; and thus a section of the working class all
over the country has been able to follow it. This
strike has also been a preoccupation of many
revolutionary groups which have tended to present
it as an exemplary movement in their press. Most of
them, who had no one in Austin at the beginning of
the strike, have devoted a lot of their activity to
building a solidarity movement for the strike.

Of course, there are reasons why the Hormel
strike has attracted this attention. In a decade when
most of the working class has taken concessions
without a fight, when the few strikes that have taken
place are usually just maneuvers by top union
officials, the Hormel strike has been marked by its
length and militancy, as well as by the involvement
of the workers and their determination not to accept
the takeaways proposed by the bosses. And yet,
after almost a year on strike, despite all they have
done, the Hormel workers seem at an impasse. This



strike, like a few other recent strikes —ones at
Phelps-Dodge, Wheeling-Pitt, Bath shipyard, or
A.P. Parts— shows the limits of a unionist policy, no
matter how militant the tactics, and it raises the
questions of what policy is needed today to win
against concessions. But it was a question that most
of the left did not raise, being too busy trying to
appear as the best supporters of the combative P-9
local.

LONG AND MILITANT STRIKE

The situation at Hormel was similar to that faced
by many other workers in the last period —that is,
the workers were threatened with layoffs and forced
to take big wage and benefit concessions. In 1978,
the Hormel company threatened to close down the
plant unless the workers gave them $12,000 apiece
on aloan to build a new plant. The workers complied
signing a 7 year no-strike agreement. In the new
plant, opened in 1982, production was increased by
20 per cent, at the same time that the work force was
cut. The injury rate, always high in meatpacking,
rose 6 times higher in Austin than the national
average. By 1984 there were 202 injuries a year for

continued on p. 16
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los limites de una huelga...
y de la extrema-izquierda

Desde hace casi un afo, una huelga dirigida por la
seccion P9 del sindicato de los trabajadores de la
alimentacién y del comercio (UFCM) llevo a los
obreros a enfrentarse con la George A. Hormel, una
de las mas ricas compafias que condiciona y
comercializa la carne en Estados Unidos, y ello en
Austin, una pequefa ciudad del Minnesota
practicamente en manos del patrono. Por su
duracion y las batallas campales que opusieron los
huelguistas a la policia y a la Guardia Nacional, los
medios de comunicaciéon cubrieron bastante bien
esta huelga y asi una fraccién de la clase obrera pudo
seguirla en todo el pais. Esta huelga ha suscitado el
interés de muchos grupos revolucionarios que la han
mas o menos presentado en su prensa como un
movimiento ejemplar. Y la mayoria de ellos que no
tenian a nadie en Austin cuando empezé la huelga,
han dedicado buena parte de su actividad a poner en
pie un movimiento de solidaridad.

Por supuesto, si la huelga de Hormel llamé la
atencion, es porque hay razones para ello. Mientras
hace unos diez afios la mayor parte de la clase obrera
norteamericana ha aceptado retroceder sin luchar,
mientras las pocas huelgas que tuvieron lugar sélo
fueron maniobras de los dirigentes sindicales, la
huelga de Hormel se sefialé por su duracion y su
combatividad, asi como por el hecho de que los
trabajadores mismos estaban implicados realmente
en la huelga y decididos a no conceder lo que los

15

patronos querian recuperar. Y, sin embargo, después
de casi un afio de huelga, a pesar de todo lo que han
hecho, los trabajadores de Hormel parecen estar en
un callejon sin salida. Esta huelga, como algunas
otras recientes—Phelps Dodge, Wheeling-Pitt, Bath
Shipyard o A.P Parts— muestran los limites de una
politica sindicalista, por mas combativa que ésta sea,
y ella plantea la cuestion de la politica necesaria hoy
dia para ganar contra la ofensiva patronal. Pero es
una cuestion que la mayoria de los grupos de
extrema izquierda no han planteado, demasiado
ocupados en aparecer como los mejores apoyos de la
combativa seccién P9.

UNA HUELGA LARGA Y COMBATIVA

La situacién en Hormel era similar a la que han
conocido muchos otros trabajadores en el altimo
periodo; es decir que los obreros amenazados de
despidos se vieron obligados a abandonar una parte
de sus salarios y varias ventajas adquiridas. En 1978,
la empresa amenaz6 con cerrar la fabrica si los
trabajadores no consentian un préstamo de 12000
dolares cada uno para construir una nueva fabrica.
Los trabajadores aceptaron comprometiéndose en
un acuerdo escrito a no hacer huelga durante siete
afos. En la nueva fabrica, abierta en 1982, se
aument¢ la produccion de un 20 %, al mismo tiempo

sigue en p, 17
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USA : les limites d'une gréve... et de l'extréme-gauche (suite de la p. 14)

du travail, toujours élevé dans les boucheries
industrielles, était six fois plus élevé a Austin que la
moyenne nationale. En 1984, une moyenne de deux
cent deux accidents fut enregistrée pour cent
travailleurs. Cette méme année, alors que 'accord sur
les salaires et les conditions de travail signé entre le
patron et le syndicat n'en était encore qu'au milieu de
sa durée légale, I'entreprise imposa unilatéralement
une baisse de salaire de 10,69 4 8,25 dollars I'heure. Et
lorsqu’en 1985 les négociations commenceérent pour
un nouvel accord salarial, la compagnie proposa une
aggravation des conditions de travail, une nouvelle
grille de salaires qui prévoyait des salaires plus bas
pour les nouveaux embauchés et I'abandon d'autres
acquis.

Cette fois, avec une direction de la section syndicale
nouvellement élue, les travailleurs décidérent de dire
“non” au patron et d'organiser la lutte. Les travailleurs
d'Hormel avaient subi les mémes attaques que les
autres travailleurs, et comme les autres, ils avaient
cédé a plusieurs reprises. Mais maintenant, ils
changeaient d'état d'esprit, tirant un trait et refusant
d'abandonner davantage.

Leur lutte montre que méme un nombre de
travailleurs relativement petit, dans une petite ville,
entierement dominée par le patron, peut entreprendre
un combat déterming, et par la briser avec la maniére
traditionnelle dont les syndicats ont organisé les
gréves dans ce pays depuis prés de quarante ans.

Les travailleurs d'Hormel participérent activement
aux décisions et a I'organisation de leur gréve. Les
piquets de gréve ne furent pas réduits a la poignee
symbolique de porteurs de pancartes comme cela a
été le cas habituellement ces derniéres décennies. Un
grand nombre de travailleurs y participerent
réguliérement, pour tenter de faire barrage aux jaunes.
Le local syndical fut un centre d’activité pour les
travailleurs qui n'étaient pas au piquet.

Les travailleurs d'Hormel ne s'organisérent pas
seulement eux-mémes, mais ils utiliserent les liens
qu'ils avaient avec leur communauté. Les femmes des
grévistes formérent un groupe de soutien dés avant le
début du conflit et il y eut aussi un groupe de soutien
des retraités et des lycéens. Les commergants et les
fermiers de la région donnérent gratuitement de la
nourriture. Une cantine de gréve fut mise sur pied et
des distributions de vivres et de vétements furent

organisées au local syndical. Toute la ville d’Austin
participa activement a la gréve et préta main-forte aux
travailleurs d’'Hormel pour repousser les attaques.

Les grévistes étaient préts a défier les décisions de
justice, a risquer l'arrestation et méme a livrer bataille &
la Garde Nationale. Au milieu du mois de janvier, cing
mois aprés le début de la gréve, la compagnie rouvrit
Pusine avec des jaunes. Les grévistes affrontérent la
police, celle de la localité et celle de I'Etat qui, au
service de la compagnie, servait d'escorte aux jaunes.
Malgré les grenades lacrymogeénes, les harcélements
de la police et les arrestations, ils montrérent qu’ils ne
s’inclinaient pas automatiquement devant les ordres
des autorités. Tout ceci eut un réel impact sur les
travailleurs du reste du pays. Leur combat pour
maintenir I'usine fermée fit sensation aux informations
télévisées. Méme lorsque Austin fut quadrillé par des
centaines de gardes nationaux, les grévistes
continuérent leurs piquets de gréve, bloquant
Pautoroute prés de l'usine avec leurs voitures. Et ils
livrérent un véritable combat a la Garde Nationale.

Finalement, la présence des policiers, tant de la
localité que de I'Etat, plus des centaines de gardes
nationaux, combinée avec des arrestations en nombre
grandissant et les tracasseries légales, ce fut trop pour
les grévistes. Mais au lieu d'accepter la défaite, ils
commencérent alors & chercher de I'aide en dehors
d’'Austin. lls se tournérent vers des sections syndicales
d'autres usines Hormel, envoyant des piquets volants
devant plusieurs usines dans d'autres Etats. A
Ottumwa, une autre usine Hormel, 95% des ouvriers
refusérent de franchir le piquet de gréve, et en
conséquence 507 furent licenciés et une bonne partie
de l'usine arrétée. Dans d'autres usines aussi,
quelques travailleurs refusérent de franchir le piquet et
certains furent licenciés. Devant ces nouvelles
attaques, les travailleurs d’'Hormel demandérent le
soutien des autres syndicats. lIs lancérent un appel
aux consommateurs pour un boycott de tous les
produits Hormel. En février, ils inviterent tous ceux qui
les soutenaient a venir a Austin pour une
manifestation. Et & nouveau, ils tentérent de fermer
If'usine et la Garde Nationale fut rappelée une seconde
0is.

Les travailleurs de la section syndicale P9
n'hésitérent pas non plus a s'opposer a la direction
nationale de 'UFCW, appuyée par toute la direction
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every 100 workers. In that same year, in the middle
of the contract, the company unilaterally imposed a
wage cut from $10.69 to $8.25 an hour. In the new
contract negotiations which began in 1985, the
company proposed toughened work rules, a two-
tier wage scale and many further concessions.

This time, with a newly elected leadership in the
local, the workers decided to say “No” to the bosses
and to organize a fight to defend themselves. The
Hormel workers had faced the same attacks as other
workers, and like other workers they had repeatedly
agreed to concessions. But now they dared change
their minds, drawing a line, refusing to give up any
more concessions.

The fight they organized shows that even a
relatively small number of workers in a company
town can put up a determined fight, and in so doing
can come to break out of the traditional way the
unions have carried out strikes in this country for
almost 40 years now.

The Hormel workers were active participants in
the daily decision making and organization of their
strike. The picket lines were not the token handful of
pickets with cardboard signs that have made up the
usual strike of the last decades. Big numbers of the
strikers were regularly on the lines, trying to prevent
the use of scabs. The union hall was a center of
activity for the strikers themselves when they
weren’t on the lines.

The Hormel workers not only organized
themselves but they drew on the links they had in
their own community. Wives formed a suppori
group even before the strike began. A group of
retirees was formed, as was a group of high school
students. Local merchants and farmers donated
food. A strike kitchen was set up and food and
clothing donations were organized at the union hall.
The Austin community participated actively in the
strike and helped reinforce the Hormel workers ir
withstanding the attacks that were to come agains
them.

The Austin strikers were ready to defy couri



injunctions, risk arrests, even battle with the
National Guard. In mid-January, 5 months after the
beginning of the strike, the company reopened the
plant with scabs; the Hormel strikers confronted
local and state police, acting as a scab-escort
service for the company. Despite tear gas, police
harassment and arrest, they showed that they didn’t
automatically accept the orders coming from
authorities. All of this had a real effect on workers
around the country. The fight they made to shut the
plant down was not a usual event on the TV news.
Even with hundreds of guardsmen in Austin, the
strikers continued their picketing, blocking the
interstate near the plant with their cars. They
engaged the National Guard in a real fight.

Eventually the combined presence of the local
and state police plus hundreds of guardsmen, the
mounting numbers of arrests and legal hassles was
too much for the strikers. But instead of accepting
defeat, they began to look outside of Austin for help.
They turned to other Hormel locals, sending roving
pickets to several plants in other states. Ninety-five
per cent of the Ottumwa work force honored the line
and as a result 507 were fired, and a section of the
plant closed. Smaller numbers of workers at other
plants honored the lines, and some of them were
also fired. With these new attacks, the Hormel
workers began to ask other unions for support. They
called for a consumer boycott of all Hormel
products. In February they invited supporters to
come to Austin for ademonstration and rally. Again
they made the attempt to shut down the plant and
the Guard was called out a second time.

The workers of P-9 were also ready to oppose the
national leadership of the UFCW which was backed
by the whole national leadership of the AFL-CIO,
when those bureaucrats tried to sabotage and
defeat the strike. In January the UFCW bureaucrats,
who have accepted many concessions over the last
years in different companies where they control the
local unions, sent out a mail ballot, bypassing the P-
9 leadership, trying to get the strikers to accept
almost the identical contract that they had rejected
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que se reducia el numero de los obreros. La tasa de
los accidentes del trabajo, siempre elevada en las
carnicerias industriales, era seis veces mas elevada
en Austin que el promedio nacional. En 1984, se
registr6 un promedio de 202 accidentes por cien
trabajadores. Este mismo afio, mientras el acuerdo
sobre los salarios y las condiciones de trabajo
firmado entre el patrono y el sindicato no habia
llegado aun a la mitad de su duraciéon legal, la
empresa impuso unilateralmente una disminucion de
salario de 10,69 a 8,25 ddlares por hora. Y cuando se
iniciaron las negociaciones para un nuevo acuerdo
salarial en 1985, la compafia propuso una
agravacion de las condiciones de trabajo, una nueva
tabla salarial que preveia salarios mas bajos para los
nuevos contratados y el abandono de otras ventajas.

Esta vez, con una nueva direccion de la seccién
sindical que se acababa de elegir, los trabajadores
decidieron decirle “no” al patrono y organizar la
lucha. Los trabajadores de Hormel habian sufrido los
mismos ataques que los demas trabajadores, y como
estos, habfan cedido varias veces. Pero ahora
cambiaban de estado de &nimo, poniendo un punto
final y negédndose a ceder todavia mas.

Su lucha muestra que incluso un ndmero de
trabajadores relativamente pequefio, en una
pequeiia ciudad completamente dominada por el
patrono pueden emprender un combate decidido y
romper asi con la forma tradicional en que los
sindicatos han organizado las huelgas en este pais
durante cerca de cuarenta afios.

Los trabajadores de Hormel participaron
activamente en las decisiones y en la organizacién de
su huelga. Los piquetes de huelga no se redujeron al
puiado simbolico de portadores de pancartas como
solia hacerse habitualmente durante estas Gltimas
décadas. Muchos trabajadores participaron en los
piquetes tratando de impedir la utilizacion de
esquiroles. El local sindical fue un centro de actividad
para los trabajadores que no estaban en el piquete.

Los trabajadores de Hormel no sélo se organizaron
ellos mismos, sino que también se sirvieron de las
relaciones que tenian con su comunidad. Las
mujeres de los huelguistas formaron un grupo de
apoyo desde antes del comienzo del conflicto y
también hubo un grupo de apoyo de los jubilados y
de los escolares. Los comerciantes y los granjeros de

la regidon dieron comida gratis. Se puso en pie una
cantina de huelga, se organizé6 en el local sindical una
distribucion de viveres y vestidos. Toda la ciudad de
Austin participé activamente en la huelga y prestd
ayuda a los trabajadores de Hormel para repeler los
ataques.

Los huelguistas estaban dispuestos a desafiar las
decisiones de la justicia, a correr el riesgo de la
arrestacion, incluso a presentar batalla a la Guardia
Nacional. A mediados de enero, cinco meses
después de iniciada la huelga, la compafiia volvié a
abrir la planta con esquiroles. Los huelguistas se
enfrentaron con la policia, la de la localidad y la del
Estado que, al servicio de la compaiiia, servia de
escolta a los esquiroles. A pesar de los gases
lacrimégenos, de los hostigamientos de la policia y
de las arrestaciones, mostraron que no aceptaban
automaticamente las 6rdenes de las autoridades.
Todo esto tuvo un real impacto sobre los demas
trabajadores del pais. Su lucha para mantener
cerrada la planta hizo sensacion en los noticieros de
televisién. Incluso con la presencia de centenares de
guardias nacionales en Austin, los huelguistas
siguieron manteniendo los piquetes, bloqueando
con sus coches la autopista cerca de la planta. Y
libraron un verdadero combate a la Guardia
Nacional.

Finalmente, |la presencia de la policia, tanto local
como la del Estado, mds centenares de guardias
nacionales, combinada con las arrestaciones cada
vez mas numerosas y los hostigamientos, fue
demasiado para los huelguistas. Pero en vez de
aceptar la derrota, empezaron entonces a buscar
ayuda fuera de Austin. Se dirigieron a secciones
sindicales de otras fabricas Hormel, enviando
piquetes volantes delante de varias fabricas de otros
Estados. En Ottumwa, otra planta Hormel, el 95 % de
los obreros se neg6 a franquear el piquete de huelga,
a consecuencia de ello, se despidié a 507 de ellos y
estuvo parada una buena parte de la planta. También
en otras fabricas algunos trabajadores se negaron a
franquear el piquete y algunos fueron despedidos.
Ante estos nuevos ataques los trabajadores de
Hormel pidieron el apoyo de los otros sindicatos.
Lanzaron un llamamiento a los consumidores para
un boicot de todos los productos Hormel. En febrero
invitaron a todos aquellos que les apoyaban a venir a
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et ont aidé les travailleurs. Mais en aucune maniére le
soutien ne peut remplacer la politique nécessaire pour
conduire les travailleurs au succes.

La plupart des groupes révolutionnaires agirent
comme un office de relations publiques pour la
direction de P 9 et ont vu {a leur tdche principale. Mais
en faisant cela, ils ont contribué a renforcer la
confusion des travailleurs. lls ont renforcé I'idée que la
politique suivie par le syndicat était correcte et méme
la seule possible.

Probablement au début ils ont aidé a renforcer le
moral des grévistes qui devaient étre contents de voir
que le soutien semblait venir de différentes parties du
pays.

Disons d'ailleurs en passant que c’était déja la une
tromperie. Les travailleurs d'Austin n'avaient aucun
moyen d’estimer I'importance exacte de ce soutien ; ils
n'avaient aucun moyen de savoir que les militants
d’extréme-gauche qui venaient & un rassemblement a
Austin ou qui parlaient au nom de tel ou tel comité de
soutien, en fait ne représentaient guére qu'eux-
mémes, méme quand ils pouvaient se présenter aussi
comme les représentants de tel ou tel syndicat. La
tromperie fut méme pire quand ces militants
d'extréme-gauche furent ici ou la capables de
convaincre de vrais bureaucrates syndicaux d'adhérer
au comité de soutien ou de signer des déclarations. La
aussi les travailleurs d’Austin n'avaient aucun moyen
de savoir que ces bureaucrates qui faisaient une
déclaration de soutien a P 9 pour se donner une image
combative, étaient les mémes qui contribuaient a
imposer des concessions & leurs propres syndiqués et
s'opposaient a ce qu'ils engagent une lutte semblable a
celle d'Hormel. Mais si les travailleurs d'Austin
n’avaient aucun moyen de connaitre la politique de ces
bureaucrates, les militants d’extréme-gauche, eux,
l'avaient. Pourtant, ils ne les ont jamais dénoncés,
peut-étre par peur d'affaiblir le comité de soutien,
peut-étre simplement parce qu'ils étaient satisfaits
d’avoir un bureaucrate de haut rang pour signer un
bout de papier.

Le plus grave dans la politique de I'extréme-gauche,
c'est que non seulement les travailleurs, quand ils
réalisent que la solidarité n'a rien changé dans leur
lutte contre le patron, ne se sentent pas renforcés,
mais pire, que le soutien apporté par cette extréme-
gauche aide a renforcer la démoralisation, la

désillusion et le découragement en imposant l'idée
qu'il n'y a pas moyen de s'opposer au patron puisque
méme avec une large solidarité a travers le pays, la
gréve a été perdue.

Les grévistes & Hormel n'avaient pas besoin des
révolutionnaires pour leur passer la main dans le dos
ou leur donner de I'argent et ainsi créer quelques faux
espoirs pendant un moment. Ce dont les grévistes
avaient besoin, dés le commencement de cette gréve,
bien sdr, ou en tout cas a partir de janvier quand
I'extréme-gauche s'y impliqua largement, c'était d'une
claire compréhension de la situation, des énormes
obstables qu'ils avaient en face d'eux et de la politique
qui avait une chance —ne serait-ce qu'une chance —
de triompher de ces obstacles.

Les travailleurs d’'Hormel avaient besoin de voir que
le seul moyen d’aller au-dela de ce qu'ils avaient déja
fait était d'entrainer d'autres travailleurs dans une lutte
d'ensemble. lls avaient besoin de voir qu'ils devaient
briser les limites mises par leur propre direction
syndicale, qui accepte les limites mises par la
bourgeoisie.

Bien sir, s’ils avaient essayé d'étendre leur lutte,
peut-étre auraient-ils échoué. Mais s'il y avait une
possibilité pour eux, c'était seulement dans cette
direction.

La compréhension d'une telle perspective aurait pu
changer leur tactique. Elle aurait pu leur donner la
préoccupation, dés le début de leur greve, de
s'adresser aux autres travailleurs et non pas d'attendre
pour cela d'étre dans une position de faiblesse. A
Austin, ou ils avaient leur soutien essentiel, elle aurait
pu leur donner les moyens de juger s'il était judicieux
d'occuper l'usine en janvier afin d'empécher
I'utilisation des jaunes et d'appeler ceux qui les
soutenaient & entourer 'usine pour défendre la gréve.
Elle aurait pu les conduire quand ils allérent a
Ottumwa et aux autres usines Hormel, & demander a
ces travailleurs de se joindre & eux, au lieu de
simplement leur apporter leur soutien.

Ce qui est certain, c'est que les grévistes d’'Hormel
avaient besoin d’entendre la vérité, de regarder en face
les véritables problémes qu'ils affrontaient, de voir les
véritables rapports de forces en leur faveur ou contre
eux, de voir les véritables perspectives et de voir
comment les réaliser.

Seuls les militants révolutionnaires peuvent
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leadership, and see this as their main task. Butin so
doing, they helped to reinforce the confusion of the
workers. They bolstered the idea that the policy
followed by the unions is correct, even the only one.

Probably in the beginning, they helped to
reinforce the morale of the strikers who must have
been pleased to see support seemingly coming from
different parts of the country.

Let us say in passing, that this was already a -
deception. The Austin workers had no means to
assess the exact importance of this support; they
had no means to know that the leftists coming to a
rally in Austin, or speaking in the name of such and
such support committee, in fact represented little
more than themselves, even when they could
introduce themselves as representatives of a
particular union. The deception was worse when
such leftists occasionally were able to convince real
union bureaucrats to join the support committees or
sign declarations. Here too, the workers in Austin
often had no way of knowing that these bureaucrats,
who made a declaration of support for P-9 to give
themselves a militant face, were the same ones who
helped impose concessions on and opposed a
similar fight by their own members. But if the Austin
workers had no means to know the policy of these
bureaucrats, the leftists did, yet they never once
exposed them, maybe for fear of weakening the
support committees, maybe just content to have a
big-shot bureaucrat to sign a piece of paper.

At any rate what is most serious about the policy
of the leftists is not only that the workers, when they
come to realize that solidarity has not changed
anything in their fight against the boss, will not feel
reinforced ;: worse, the support brought by the
leftists can then help enforce demoralization,
disillusionment, discouragement on the idea that
there is no way to.oppose the bosses, since even
with a great deal of solidarity from throughout the
country, the strike was lost.

The strikers at Hormel don't need revolutionaries
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