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FRANCAIS

— A nos lecteurs =

Cette revue trilingue est I'expression d’une tendance internationale, animée par Lutte Quvriére (France),
Combat Ouvrier (Antilles francophones), UATCI (Union Africaine des Travailleurs Communistes Internatio-
nalistes) et The Spark (Etats-Unis) et rassemble différents groupes ou militants isolés dans divers pays.

Tous se placent sur le terrain du communisme révolutionnaire, du trotskysme. Nous partageons cette
référence avec bien d’autres. Des dizaines de groupes, a I'échelle internationale, se réclament du commu-
nisme révolutionnaire, et parmi eux un grand nombre se réclament du trotskysme. Nous en sommes
conscients et c’'est pourquoi, tout en défendant dans la présente revue des points de vue qui sont ceux de
notre tendance, nous voudrions aussi qu’elle puisse étre le lieu d’'un échange, d’'un débat et d’une discussion
avec tous ceux qui souhaitent vraiment avancer dans la voie de la création d'organisations réellement com-
munistes révolutionnaires. Car nous n'avons pas la prétention de construire par nos seules forces I'internatio-
nale révolutionnaire qui fait tant défaut, aujourd’hui, a la classe ouvriére du monde entier et, tout en défendant
les idées, les conceptions qui font la spécificité de notre tendance, nous pensons que tous ceux qui, aujour-
d’hui, militent pour les idées communistes révolutionnaires, devront trouver leur place dans une telle
internationale.

ENGLISH
" To Our Readers =

This trilingual magazine is the expression of an international tendency with which Lutte Ouvriére (France),
Combat Ouvrier (French-speaking West Indies), UATCI (African Union of Internationalist Communist Wor-
ker_s) and The Spark (United States) collaborate and which regroups different groups and isolated militants in
various countries.

All of them stand for revolutionary communism and Trotskyism. Many others also subscribe to these ideas.
There are dozens of groups throughout the world that call themselves revolutionary communist and a large
number of them call themselves Trotskyist. We are conscious of this and that is why, though we will defend
our tendency’s point of view in this magazine, we would also like it to become a meeting place for the
exchange of ideas, for debates and discussions between all those who really wish to advance toward the
_creation of truly communist and revolutionary organizations. For we do not believe that a revolutionary
international, which is, at this time, greatly needed by the working class the world over, can be constructed by
oqrselves alone: though we will defend the ideas and conceptions which are specific to our tendency, still we
?htlnk tl}at aIII those who, today, fight for revolutionary communist ideas will have a part to play in such an
international.

ESPANOL

— A nuestros lectores )

Esta revista trilingiie es la expresion de una tendencia internacional, animada por Lutte Ouvriere (Francia),
Combat Ouvrier (Antillas de lengua francesa), UATCI (Union Africana de los Trabajadores Comunistas
Internacionalistas) y The Spark (Estados Unidos) y agrupan diferentes grupos o militantes aislados en diversos
paises.

Todos se sitian en el terreno del comunismo revolucionario, del trotskismo. Compartimos esta referencia
con muchos otros. Decenas de grupos, a escala internacional, se reclaman del comunismo revolucionario, de
los cuales un gran numero se reclama del trotskismo. Somos conscientes de ello y es por eso que, si
defendemos en la presente revista puntos de vista que son los de nuestra tendencia, quisiéramos también que
esta pueda ser el lugar de un intercamabio, de un debate y de una discusion con todos aquéllos que desean
verdaderamente avanzar en la via de la creacion de organizaciones realmente comunistas revolucionarias. Ya
que no tenemos la pretencion de construir con nuestras solas fuerzas lainternacional revolucionaria que tanto
falta, hoy, a la clase obrera del mundo entero y, defendiendo al mismo tiempo los ideales, las concepciones que
hacen la especifidad de nuestra tendencia, pensamos que todos aquéllos que, hoy, militan por las ideas
comunistas revolucionarias, deben encontrar su lugar en tal internacional.
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Notre tendance
et le travail
syndical

Un des problemes majeurs qui se posent aux travail-
leurs conscients et, par voie de conséquence, aux
révolutionnaires est que, dans les pays les plus indus-
trialises, les syndicats sont devenus des organismes
officiels de plus en plus intégrés a la société bour-
geoise. Interlocuteurs institutionnalisés de I'Etat et des
patrons, ils siegent dans maints comités, conseils,
commissions, et autres appendices des Etats, ils sont
gestionnaires directs ou associés d'organismes
sociaux. Tout ceci leur procure des postes, des
moyens, un poids social et des possibilites matérielles
gui les rendent de plus en plus indépendants des tra-
vailleurs et de plus en plus dépendants de la bourgeoi-
sie et de son Etat.

Quels que soient le nombre de leurs syndigués, la
fagon dont sont recueillies les cotisations, les modali-
tés méme du fonctionnement syndical, il y a dans tous
les pays, ou existe un syndicalisme légal, une
constante: les syndicats fonctionnent comme des
appareils bureaucratiques ayant leurs propres inté-
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One of the major problems facing conscious
workers, and consequently revolutionaries, is the fact
that, in the most industrialized countries, the unions
have become official bodies which are increasingly
integrated into bourgeois society. As the state and the
bosses consider them as institutionalized representa-
tives, they sit on many committees, councils, boards or
other state appendages; they are the administrators
directly in charge, or on a partnership-basis, of social
services programs. All this provides them with posi-
tions, means, social weight and material possibilities
which make them more and more independent of the
workers and more and more dependent on the
bourgeoisie and its state.

Whatever the size of their membership, the way fees
are collected, or their bylaws, there is a constant factor
in all the countries where legal unions exist: namely,
the unions function like bureaucratic apparatuses
which have their own interest, and are increasingly cut
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Uno de los mayores problemas que se presentan a los
trabajadores conscientes, y en consecuencia, a los revo-
lucionarios, es que en los paises mas industrializados,
los sindicatos se han convertido en organismos oficiales
cada vez mas integrados en la sociedad burguesa. Inter-
locutores institucionalizados del Estado y de los patro-
nes, estos ocupan escanos en varios comités, consejos,
comisiones y otros apéndices de los Estados, son los
gerentes directos o asociados de organismos sociales.
Todo esto les proporciona puestos, medios, un peso
social y posibilidades materiales gue los hacen cada vez
mas independientes de los trabajadores y cada vez mas
dependientes de la burguesia y de su Estado.

Cualquiera que sea el nimero de sus afiliados, la
manera en la que se recolectan las cotizaciones, las
propias modalidades del funcionamiento sindical, en
todos los paises donde existe un sindicalismo legal, hay
una constante: los sindicatos funcionan como aparatos
burocraticos, que tienen sus propios intereses, cada vez
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réts, de plus en plus coupés de la base ouvriére, a
laquelle les rattachent, seuls, les délégués d’atelier ou
d'usine.

lIs sont donc en voie de conséquence devenus les
agents de I'Etat bourgeois dans le monde du travail.
Cela apparait de fagon claire en période de crise éco-
nomique : non seulement les syndicats sont incapa-
bles d'impulser les combats nécessaires a la défense
des travailleurs, mais ils acceptent de fait l'austérité
quand il n’en sont pas les propagandistes et les acteurs
comme on le voit dans le cas des Etats-Unis ou ils ont
accepté de signer des accords comportant des baisses
de salaires.

Le probléme pour les militants révolutionnaires —et
ce n'est pas un probléeme nouveau— est donc de savoir

" g'il est juste dans ces conditions de militer dans les

syndicats, comment et dans quelles perspectives.

Le mouvement trotskyste a répondu a cette ques-
tion, dés sa création et les réponses font partie de son

programme de fondation.

Oui, les militants ouvriers révolutionnaires doivent
militer dans les syndicats existants quel que soit leur
degré de bureaucratisme et leur politique de collabora-
tion de classe, afin d'y combattre les vieilles directions
conservatrices, qu'elles soient staliniennes, réfor-
mistes ou chrétiennes. lIs ne doivent pas tourner le dos
a la réalité pour se lancer dans la constitution de syn-
dicats prétendument “révolutionnaires”, condamnés a
n'étre que des sectes inefficaces et vides. Pour gagner
de l'influence sur la classe ouvriére, il faut militer dans
les organisations qui ont de I'influence sur elle, préci-
sément pour tenter d'arracher la classe ouvriére & cette
influence conservatrice, démobilisatrice.

Oui, le programme des trotskystes affirme cette
nécessité mais il affirme aussi, et c’est complémen-
taire, la nécessité, pour les révolutionnaires, de créer
dans les moments de luttes, ou de larges masses de
travailleurs sont en mouvement, des organisations
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.- off from the working-class rank and file with whom

their only links are through the delegates at the shop
or factory level.

They have therefore become the bourgeois state’s
agents inside the working class. This is quite obvious
in times of economic crisis: not only are the unions
unable to launch the struggles necessary to the
defence of the working class, but they actually accept
austerity measures and are even their advocates and
operators as is the case in the United States where
they have accepted to sign agreements which include
wage concessions.

The problem for revolutionary militants — and this is
not a new one — is therefore to know whether it is the
right policy, under these conditions, to be active inside
the unions, and if so, how and towards what end?

The Trotskyist movement answered that question as
soon as it was created and the answers are part of its

founding program.

Yes indeed, revolutionary working class militants
must be active inside the existing unions whatever
their degree of bureaucratization and in spite of their
class collaborationist policy in order to fight the old
conservative leaderships, be they Stalinist, reformist or
Christian. They must not turn away from reality to set
up so-called “revolutionary’” unions, which are
condemned to being merely deserted, inefficient sects.
To gain influence in the working class, it is necessary
to be active inside the organizations which have
influence, precisely in order to tear the working class
away from this demobilizing, conservative influence.

Yes, the Trotskyists’' program asserts this necessity;
but it also asserts, and this is complementary, the
necessity for revolutionaries, at the time of the struggle
when large masses of workers are in motion, to set up
independent organizations like strike or plant
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mas separados de la base obrera, a la cual solo los vin-

~ culan los delegados de los talleres o de las fabricas.

- Se han convertido pues, en consecuencia, en los
agentes del Estado burgués en el mundo del trabajo.
Esto aparece claramente en periodo de crisis econd-
mica: no solamente los sindicatos son incapaces de
impuisar los combates necesarios para la defensa de los
trabajadores, sino que aceptan de hecho la austeridad
cuando no son ellos mismos los propagandistas y los

. actores, como lo estamos viendo en el caso de los Esta-

dos Umdos donde han aceptado firmar acuerdos que
estipulan bajas de salarios.

El problema para los militantes revolucionarios, y no
es un problema nuevo, esta en saber si es justo, en estas
condiciones, militar dentro de los sindicatos, como y
con qué perspectivas.

El movimiento trotskista respondié a esta interro-
gante desde su creacion y las respuestas forman parte

de su programa de fundacion.

Si, los militantes obreros revolucionarios deben mili-
tar en los sindicatos existentes cualquiera que sea su
grado de burocratizacion y su politica de colaboracién
de clase, con el fin de combatir a las viejas direcciones
conservadoras, sean ellas estalinistas, reformistas o
cristianas. No deben volver la espalda a la realidad
lanzandose a la formacion de sindicatos pretendida-
mente “revolucionarios”, condenados a no ser mas que
sectas ineficaces y vacias. Para ganar influencia sobre
la clase obrera, hay que militar en las organizaciones
que tienen influencia sobre ellas, precisamente para
intentar arrancar a la clase obrera de esta influencia
conservadora y desmovilizante.

Si, el programa de los trotskistas afirma esta necesi-
dad, pero afirma también, y es complementario, la
necesidad para los revolucionarios de crear, en los
momentos de lucha cuando grandes masas de trabaja-
dores estan en movimiento, organizaciones auténomas
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autonomes comme les Comités de greve, ou d’usine,
capables de représenter, dans le mouvement, la tota-
lité des travailleurs en lutte. Nécessité d'autant plus
impérative, que les vieux appareils syndicaux conser-
vateurs s'opposeront a un moment ou a un autre aux
travailleurs en lutte, et qu'il sera vital alors pour I'avenir
du mouvement engageé que les travailleurs aient leur
propre organe de décision et de direction.

C’est sur ce probléme que nous nous séparons des
autres organisations trotskystes ou plutdét que les
autres organisations trotskystes se séparent de leur
programme. Car si nous sommes tous d'accord sur la
premiére partie de la réponse —il faut militer dans les
syndicats existants— il n'y a guére que notre tendance
a militer systématiquement pour que, a chaque fois
que des travailleurs entrent sérieusement en lutte, ils
se donnent les moyens de participer le plus largement
et le plus directement possible a I'organisation et a la
direction de leur propre combat, au travers d’Assem-
blées génerales et d'organismes comme les Comités

de gréve.

La plupart des organisations trotskystes privilégient
le travail syndical, au point d’en faire leur seule forme
d'intervention en entreprise. lls admettent que dans
une phase, toujours ultérieure des luttes, les directions
syndicales puissent étre débordées mais cette phase
ne se présente jamais selon eux.

C'est une question de fond. Les révolutionnaires
trotskystes ne peuvent pas assimiler la classe ouvriére
aux syndicats. Les syndicats sont une formation
sociale issue de I'histoire de |la société capitaliste, liée
ason évolution. La classe ouvriére, elle, demeure pour
nous, marxistes, la classe socialement révolutionnaire,
celle qui est porteuse d'une autre société. La révolu-
tion, la transformation sociale de la société, ne se fera
pas sans elle, sans sa participation active, consciente,
massive, a la gestion de la société, et, dans sa phase
transitoire, a la direction de son Etat.

Pour nous, révolutionnaires marxistes, la classe
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committees which during the movement can represent
all the workers involved in the struggle. This is all the
more necessary since the old conservative union
apparatuses will, at one moment or another, oppose
the fighting workers, and it will then be vital for the
future of the movement which is under way that the
workers have their own organization to make their
decisions and lead their struggle.

This is the issue on which we depart from the other
Trotskyist organizations, or rather on which they
depart from their program. We all agree on the first
part of the answer — we must be active inside existing
unions; but our tendency is practically the only one to
systematically try to ensure that when workers
seriously start fighting they also have the means of
participating as widely and as directly as possible in
the organization and leadership of their own struggle,
through general assemblies and organisms such
as strike committees.

Most Trotskyist organizations give priority to their
union work, to the point of making it their only form of
intervention in the workplaces. They also say that
some day, always at a later stage of the struggle, it will
be possible to outflank the union leaderships but
according to them this so-called later stage never
comes about.

This is a fundamental issue. Trotskyist revolutiona-
ries cannot equate the working class with the unions.
Unions are an historical product of capitalist society
and remain dependent on its evolution. For us,
Marxists, the working class is the only revolutionary
class, in the social sense, the bearer of a new society.
No revolution, no social transformation of society can
be made without the working class's active, conscious
and massive participation in the management of
society and in the leadership of its state during its
transitional phase.

As revolutionary Marxists, we consider the working
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como son los comités de huelga o de fabrica, capaces
de representar, dentro del movimiento, a la totalidad de
los trabajadores en lucha. Necesidad tanto mas impera-
tiva que los viejos aparatos sindicales conservadores se
opondran en un momento o en otro a los trabajadores
en lucha, y que sera vital entonces para el porvenir del
movimiento emprendido que los trabajadores tengan
sus propios organos de decision y de direccion.

Es sobre este problema que nos separamos de las
otras organizaciones trotskistas o mejor dicho que las
otras organizaciones trotskistas se separan de su pro-
grama. Ya que estamos todos de acuerdo sobre la pri-
mera parte de la respuesta —hay que militar en los sin-
dicatos existentes— nuestra tendencia es casi la Unica
que milita sistematicamente para que, cada vez que los
trabajadores entran seriamente en lucha, éstos se den
los medios de participar lo mas amplia y directamente
posible en la organizacion y direccion de su propio
combate, a través de asambleas generales y de orga-

nismos como los comités de huelga.

La mayor parte de las organizaciones trotskistas privi-
legian el trabajo sindical hasta al punto que resulta ser
su Unica forma de intervencion en las empresas. Admi-
ten que en una fase, siempre ulterior, de las luchas, las
direcciones sindicales pueden ser sobrepasadas, pero
esta fase no se presenta nunca segun ellos.

Es un problema de fondo. Los revolucionarios trots-
kistas no pueden identificar la clase obrera a |os sindica-
tos. Los sindicatos son una formacion social resultante
de la historia de la sociedad capitalista, ligada a su evo-
lucion. En cuanto a la clase obrera, sigue siendo para
nosotros, marxistas, la clase socialmente revoluciona-
ria, aquélla que es la portadora de otra sociedad. La
revolucion, la transformacion social de la sociedad, no
se hara sin ella, sin su participacion activa,consciente,
masiva, en la gestion de la sociedad, y, en una etapa
transitoria, en la direccion de su Estado.

Para nosotros, revolucionarios marxistas, la clase
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ouvriére est notre classe. La classe ouvriére, aussi
diverse, aussi mélangee soit-elle, touchant par ses
couches superieures a la petite bourgeoisie, par ses
couches inférieures au lumpen-prolétariat, la classe
ouvriére, toujours renouvelée, qui rassemble dans les
pays imperialistes les émigrés de tous les pays, la
classe ouvriére est la seule classe d'avenir. Elle est
aujourd’hui trop souvent résignee, victime de préjugeés,
de I'inculture, mais c'est elle pourtant qui fera la révo-
lution, elle qui trouve dans ses combats, un courage,
un enthousiasme, une générosité, une puissance
d'imagination, de deécision, de créativité qui bouscule
tous les élitismes, toutes les hiérarchies, toutes les
valeurs établies de la societé bourgeoise.

Ce ne sont pas les syndicats qui feront la révolution.
Certes, on peut imaginer que sous l'impact d’'un formi-
dable mouvement de masse, leur appareil et leur direc-
tion ayant volé en eclats, les militantss syndicalistes
retrouvent la confiance dans leur classe et participent
consciemment a la réevolution. Mais cela ne viendra pas

des appareils, pas méme du travail des revolution-
naires dans les syndicats. Cela viendra du mouvement
de masse a condition que les revolutionnaires aient
travaillé & ce mouvement.

Tout cela est dans le programme trotskyste, tout
cela est dans le programme bolchévique, dans la révo-
lution russe, la seule révolution ouvriére du monde
moderne.

Et c’est pour cela que les militants de notre ten-
dance, que ce soit en Europe, aux Etats-Unis, ou aux
Antilles ont comme orientation de militer non seule-
ment dans les syndicats, mais aussi, et en priorite,
dans la classe ouvriére tout entiéere.

Concrétement, notre tendance est a peu pres la
seule a faire, systematiquement, avec perséverance,
un travail de propagande et d'organisation en direction
de toute la classe ouvriére et pas seulement en direc-
tion de la pseudo élite syndicale. Cela passe, aujour-
d’hui, par I'édition d'une presse politique d’entreprise
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class as our one and only class. Diverse and varied as it
may be, bordering on the petty bourgeoisie at its upper
layers and on the lumpen proletariat at the bottom, the
working class, constantly renewed as it is, grouping
together —in the imperialist countries — emigrants
from all countries, is the only class with a future.
Today, it too often appears to be resigned, falling
victim to prejudices, lacking culture. It is nonetheless
the class which will make the revolution, being capable
as it is of finding in its struggles the courage,
enthusiasm, generosity, imagination, willpower and
inventiveness that can upset any elitism, hierarchy and
established value of bourgeois society.

The revolution will not be made by the unions. It may
happen that under the pressure of a great mass
movement, after the union apparatuses and
leaderships have been blown to pieces, union militants
will once again have confidence in their class and play
a conscious role in the revolution. But it will not

happen through the union apparatuses, not even
through revolutionaries’ work inside the unions. It can
only come from a mass movement if revolutionaries
have played their role in it.

Those are merely the lessons of the Trotskyist
program, the Bolshevik program and the Russian
revolution — the only workers’ revolution of modern
times.

This is why the militants of our tendency, whether in
Europe, in the United States or in the West Indies, are
not simply active inside the unions, but first and
foremost inside the working class as a whole.

As a matter of fact, our tendency is almost the only
one to systematically and obstinately carry out the
work of propaganda and organization aimed at the
whole working class and not simply at the so-called
union elite. Today, this task entails the editing of a
political press in the workplaces which can only be
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obrera es nuestra clase. La clase obrera, tan diversa, tan
mezclada como ella sea, lindando en sus capas superio-
res con la pequena burguesia, en sus capas inferiores
con el lumpen-proletariado, la clase obrera, siempre
renovada, que reline en los paises imperialistas a los
emigrados de todos los paises, la clase obrera es la
unica clase con futuro. Ella esta hoy en dia demasiado a
menudo resignada, victima de los prejuicios de la incul-
tura, pero es ella sin embargo quien hara la revolucion,
ella quien encuentra en sus combates el coraje, el entu-
siasmo, la generosidad, una fuerza de imaginacion, de
decision, de creatividad que atropella a todos los elitis-
mos, a todas las jerarquias, a todos los valores estable-
cidos de la sociedad burguesa.

No son los sindicatos quienes haran la revolucion.
Cierto, se puede imaginar que bajo el impacto de un
formidable movimiento de masas, su aparato y su direc-
cion habiendo volado en pedazos, los militantes sindica-
listas vuelvan a encontrar la confianza en su clase, y
participen conscientemente en la revolucion. Pero esto

no resultara de los aparatos, ni siquiera del trabajo de
los revolucionarios en el sindicato. Resultara del movi-
miento de masas bajo la condicion de que los revolu-
cionarios hayan trabajado para que exista.

Todo ello esta dentro del programa trotskista, todo
ello estéa dentro del programa bolchevique, en la revolu-
cion rusa, la unica revolucion obrera del mundo
moderno.

Y es por ello que los militantes de nuestra tendencia,
ya sea en Europa, en los Estados Unidos, o en las Anti-
llas tienen como orientacion la de militar no solamente
en los sindicatos, sino también, y en prioridad, en la
clase obrera entera.

Concretamente, nuestra tendencia es mas o menos la
unica en hacer, sistematicamente, con perseverancia,
un trabajo de propaganda y de organizacion en direc-
cion de toda la clase obrera y no solamente en direccion
de la seudo élite sindical. Esto se hace hoy, a través de
la edicion de una prensa politica en las empresas, la
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qui, pour son élaboration, son financement, sa diffu-
sion, impligue la participation de travailleurs préts a
dénoncer I'exploitation, I'arbitraire patronal, la politi-
que de classe de [I'Etat et les compromissions
syndicales.

Evidemment pour les militants qui vont mener de
front les deux activités, syndicale et politique, cela
demande une certaine prudence voire une discrétion
certaine. Bien sir, le travail politique peut parfois
géner ou entraver l'activité syndicale en prétant le
flanc a la répression des bureaucrates. Mais le renon-
cement est pire quant a ses conséquences que les
dquelques inconvenients —réels— que notre choix peut
avoir. Mais c'est justement ce choix que nous faisons,
gue I'immense majorité des autres tendances qui se
disent trotskystes ne font pas. Et nous sommes
conscients d'étre en cela les plus fidéeles au pro-
gramme de fondation de la Quatrieme Internationale.

Ce choix, cette fidélité passent aussi par une prati-

que qui privilégie, dans les moments de lutte, la forma-
tion d'organes autonomes de travailleurs en lutte, les
Comiteés de greve.

Notre solidarité fondamentale est celle qui nous unit
a la classe ouvriére, elle va bien au-dela des accords,
des alliances, et des compromis que tout militant est
amené a conclure dans le milieu syndical et dont, mal-
heureusement, beaucoup de militants trotskystes ne
savent pas s'échapper, méme lorsqu'ils ont le choix
entre la solidarité avec les intéréts des travailleurs et la
solidarité avec des militants syndicalistes qui soutien-
nent la politique des bureaucrates ©

*

Our Tendency and Union Activity

written, financed and distributed through the
participation of workers who are ready to denounce
exploitation, the bosses' arbitrariness, the state's class
policies and the unions’ compromises.

Of course, the militants who have to carry out both
tasks —union and political — need a fair dose of
prudence. To be sure, their political work can at times
conflict with their union activities and invite repression
on the part of the bureaucrats. But giving up is even
worse and would have far more dramatic consequen-
ces than the few — though genuine —inconveniences
entailed by the choice we have made. This choice is
precisely what distinguishes us from most other
tendencies calling themselves Trotskyist. We are
conscious that by making this choice, we are more
faithful than anyone else to the founding program of
the Fourth International.

This choice and this faithfulness also mean a

practice which, in times of struggle, places priority on
the formation of workers’ independent bodies: strike
committees.

Our fundamental solidarity unites us with the
working class and outweighs any agreements,
alliances and compromises any militant is forced to
accept in the unions. Unfortunately many Trotskyist
militants do not know how to back out of such
agreements, even when the alternative is between
solidarity with the workers’ interests or solidarity with
the union militants who defend the bureaucrats’ line O

*

Nuestra tendencia y el trabajo sindical

cual para su elaboracion, su financiamiento, su difusion,
implica la participacion de los trabajadores dispuestos a
denunciar la explotacion, el despotismo patronal, la
politica de clase del Estado y las componendas
sindicales.

Evidentemente, para los militantes que van a llevar
conjuntamente las dos actividades, sindicales y politi-
cas, esto requiere cierta prudencia y hasta una pruden-
cia cierta. Por supuesto, el trabajo politico puede algu-
nas veces estorbar o entorpecer la actividad sindical
dando pie a la represion por parte de los burodcratas.
Pero el renunciamiento es peor, en cuanto a las conse-
cuencias, gue los pocos inconvenientes —reales— que
nuestra opcion puede tener. Pero es justamente esta
opcion que nosotros tomamos, la que la inmensa mayo-
ria de las otras tendencias que se dicen trotskistas no
toman. Y estamos conscientes de ser por ello, los mas
fieles al programa de fundacion de la Cuarta Interna-
cional.

Esta opcion, esta fidelidad se manifiestan también en
una practica que privilegia, en los momentos de lucha,
la formacion de érganos autonomos de los trabajadores
en lucha, los comités de huelga.

Nuestra solidaridad fundamental es aquélla que nos
une a la clase obrera, ella va mucho mas alla de los
acuerdos, las alianzas y las componendas que todo mili-
tante es llevado a concluir en el medio sindical y de los
cuales desdichadamente, muchos militantes trotskistas
no saben librarse, incluso cuando pueden elegir entre la
solidaridad con los intereses de los trabajadores y la
solidaridad con los militantes sindicalistas que apoyan
la politica de los burocratas O

- *
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FRANCAIS

France:

Les

“rénovateurs”
du PCF

Depuis la fin de la Seconde Guerre mondiale jusqu’en
1981, le PCF disposait d’'une audience électorale impor-
tante. A une exception prés, en 1958 ou il obtenait 19%
des voix, il avait toujours recueilli plus de 20% des suf-
frages. Jusqu'en 1978, il dépassait le Parti Socialiste.
Mais & la différence du Parti Socialiste, son poids ne
tenait pas seulement a son influence électorale. Ce
poids, il le tenait —et il le tient toujours— avant tout de
sa base militante et plus particuliérement de celle qui est
implantée dans les entreprises, méme si c’est au travers
de la centrale syndicale qu'il contrdle, la CGT. C'est
gréce a cela, grace a I'existence de dizaines de milliers
de militants ouvriers qui lui restent attachés en dépit de
ses retournements et de ses revers politiques qu'il doit
d’occuper une position particuliére dans la vie politique
et sociale en France. )

Pendant les longues années de pouvoir de la droite
qui ont suivi l'arrivée de De Gaulle au pouvoir en 1958, la
perspective politique que le PCF défendait contre vents
et marées, était celle de I'Union de la gauche.

ENGLISH

France:

The “Renovators”
of the
French Communist Party

From the end of World War Il up to 1981, the CP had a
considerable electoral influence. It always won more
than 20 percent of the vote (except in 1958 when it got 19
percent). And up until 1978, it consistently won more
than the Socialist Party. Contrary to the Socialist Party
though, its influence was not strictly electoral. It was
—and still is — based on militants who were active on the
rank and file level, particularly militants with a base in the
plants which were tied to the CGT (General Confedera-
tion of Labor) controlled by the CP. Thanks to this rank
and file, thanks to the tens of thousands of working-class
militants who have remained faithful to it-despite its polit-
ical shifts and setbacks, the CP enjoys a unique position
in France’s social and political life.

During the long years of right-wing rule which came in
the wake of de Gaulle’s coming to power in 1958, and
despite all the obstacles, the CP maintained its political
perspective, that of the Union of the Left. This

ESPANOL

Francia:

Los “renovadores” del
Partido Comunista Francés

Desde el final de la Segunda Guerra mundial hasta
1981, el Partido Comunista Francés (PCF) disponia de
una audiencia electoral importante. Con una excepcion,
en 1958 cuando obtuvo el 19% de los votos, siempre
habia recogido mas del 20% de los sufragios hasta 1978.
Pero a diferencia del Partido Socialista, su peso no
estaba solamente ligado a su influencia electoral. Ese
peso estaba ligado —y lo esta aliin— antes que nada a
su base militante y en particular a aquélla que esta
implantada en las empresas, incluso si es por interme-
dio de la central sindical que él controla, la Confedera-
cion General del Trabajo (CGT). Gracias a esto, gracias
a la existencia de decenas de miles de militantes obre-
ros que le siguen fieles a despecho de sus virajes y de
sus reveses politicos, el PC ocupa una posicion particu-
lar en la vida politica y social de Francia.

Durante los largos afios de poder de la derecha que
siguieron la llegada de de Gaulle al poder en 1958, la
perspectiva politica que el PCF defendia contra viento y
marea, era la de la Union de la Izquierda. Esta Unidn de
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Cette Union de la gauche se réalisa enfin en 1972, lors-
que Mitterrand qui venait de mettre la main sur un Parti
Socialiste squelettique, accepta au nom de son parti, de
signer un “Programme commun de gouvernement” avec
le PC, pour le cas ou la gauche viendrait au pouvoir.

Lors des élections présidentielles de 1974, le PC, dans
l'euphorie de I'unité réalisée, s'est effacé, en soutenant
des le premier tour, la candidature de Mitterrand, candi-
dat unique de la gauche, qui fut alors battu, mais de
justesse.

Puis, voila que, dans les diverses élections qui suivi-
rent, alors que le PS entamait I'irrésistible ascension de
ses scores électoraux, le PC stagnait, puis commencait
a decliner électoralement. Le PS ne se contentait pas
d'accroitre son audience électorale, il le faisait au détri-
ment du PC. Assez pour inquiéter le PC qui s'est mis a
mener, a I'égard de son partenaire de I'Union de la
gauche, une politique en zig-zag, tantét en affichant son
identité propre et critiquant violemment le PS, tantét en

se réconciliant spectaculairement avec lui.

Mais ni les phases de rupture, ni les phases de récon-
ciliation n'ont arréte le recul du PC et sGrement pas les
passages de I'une a l'autre. Lors des législatives de 1978
déja, le PS dépassait le PC.

Puis, vinrent ces élections de 1981 qui ont permis
d'abord a Mitterrand d’accéder a la présidence de la
République et, dans la foulée, au Parti Socialiste de
conquerir la majorité absolue des siéges de deputés a
I'Assemblee nationale. Mais dans les mémes élections
législatives de victoire de I'Union de la gauche, le PCF
est passe de 20,5% des voix a 16%, alors que le PS faisait
plus du double.

Mais, paradoxalement, cet affaiblissement électoral va
ouvrir au PCF la possibilité d'accéder au gouvernement.
Le paradoxe n’est qu'apparent. C'est en effet parce qu'il
est sorti amoindri de ces élections que Mitterrand a pu
se permettre d'associer le PCF a sa politique, non pas
comme un partenaire a part entiére, mais comme un
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Union of the Left ultimately came into being in 1972
when Mitterrand, who had just taken over a scrawny SP,
agreed in the name of his party to sign a “Common
Program of Government” with the CP, to be carried out
if and when the Left came to power.

In the presidential election of 1974, the CP, over-
joyed by this newly found unity, kept in the back-
ground and in the first round of the presidential elec-
tion supported Mitterrand as the Left's only candidate.
Mitterrand was nonetheless beaten but only by a very
small margin.

Then suddenly, in the following series of elections,
the CP began to stagnate and then lose its electoral
influence while the Socialist Party went from one elec-
toral success to the next. Not only was the SP increas-
ing its electoral following, but it was doing so at the
expense of the CP. The CP became so worried about
the situation that its political line within the Union of
the Left became one of successive zig-zags —at times
asserting its own identity and violently criticizing the

Socialist Party, at times spectacularly reconciling itself
with it.

But neither breaking off nor reconciliation were able
to prevent the CP’s further setbacks — and surely going
from one to the other did not help. In the parliamentary
elections of 1978, the SP was ahead of the CP for the
first time.

Then came the 1981 elections which made Mitterrand
the President of the Republic and also allowed the
Socialist Party to obtain a majority of seats in the
National Assembly that was elected shortly after. But
even in this parliamentary election which saw the victory
of the Union of the Left, the CP dropped from 20.5 per-
cent to 16 percent of the vote, while the SP rose to more
than double that figure.

Paradoxically, the CP's weakened electoral position
was to open up a few posts in the government. This only
seems to be a paradox. It is only because it came out of
these elections weaker than before that Mitterrand
could afford to make the CP his partner — not a partner
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la Izquierda se realizé por fin en 1972, cuando Mitte-
rrand, que acababa de poner la mano sobre un Partido
Socialista esquelético, acepté en nombre de su partido,
firmar un “Programa comun de gobierno” con el PCF,
para el caso de que la izquierda llegara al poder.

Cuando las elecciones presidenciales de 1974, el
PCF, en la euforia de la unidad realizada, se borré, sos-
teniendo desde la primera ronda la candidatura de Mit-
terrand, candidato Unico de la izquierda, quien fue
derrotado entonces, pero por poco.

Luego, he aqui que, en las diversas elecciones que
siguieron, mientras que el PS emprendia la irresistible
ascension de sus marcas electorales, el PCF se estan-
caba, y después comenzaba a declinar electoralmente.
El PS no se contentaba con acrecentar su audiencia
electoral; lo hacia en detrimento del PCF. Bastante para
inquietar al PCF quien se dedico a llevar adelante en
relacion a su asociado de la Union de la lzquierda una
politica de zig-zag, tan pronto mostrando su identidad
propia y criticando violentamente al PS, tan pronto

reconciliandose espectacularmente con él.

Pero ni las frases de ruptura, ni las frases de reconci-
liacion detuvieron el retroceso del PCF como tampoco
los pasajes de uno a otro. Ya cuando las Legislativas de
1978, el PS sobrepasaba al PCF.

Después, vinieron las elecciones de 1981 que permi-
tieron primero a Mitterrand acceder a la presidencia de
la Republica y por la misma ocasion, al PS conquistar la
mayoria absoluta de las bancas de diputados en la
Asamblea Nacional. Pero en las mismas elecciones
legislativas victoriosas para la Union de la lzquierda, el
PCF paso del 20,5% de los votos al 16%, mientras que el
PS lograba mas del doble.

Pero, paraddjicamente, este debilitamiento electoral
va a abrir al PC la posibilidad de acceder al gobierno. La
paradoja sélo es aparente. Es en efecto porgque ha
salido disminuido de estas elecciones que Mitterrand
pudo permitirse asociar al PCF a su politica, no como
un verdadero asociado sino como rehén, otorgandole



Les quatre ministres du P.C.F.
The four CP ministers.

Los cuatro ministros del PCF
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otage, en lui octroyant quatre postes de ministres dans
des ministeres de second plan.

Le calcul de Mitterrand était double. Il voulait ainsi
neutraliser le PCF, et a travers lui, la classe ouvriére, en
lui faisant cautionner une politique de gestion loyale et
zélée de la crise dans l'intérét des capitalistes et si cela
avait en méme temps pour conséquence I'affaiblisse-
ment de I'influence du PCF dans la classe ouvriére et
dans les couches populaires, cela ne génerait pas Mit-
terrand. D'ailleurs, il avait déclaré bien avant son élec-
tion a plusieurs reprises et en particulier, devant un
congres du Parti Socialiste que son ambition était de
ramener de cing millions a trois millions I'audience élec-
torale du PCF.

Durant trois années, jusqu’en juillet 1984, la direction
du PCF va jouer le jeu sans faillir et respecter la solida-
rité gouvernementale, approuvant et justifiant toutes les
mesures d'austerité décidées par le gouvernement de
gauche.

Car pendant toute cette période, la direction du PCF
est restée unanime. |l n'est apparu aucune divergence
en son sein, méme si dans le méme temps, a sa base et
dans son electorat, le trouble allait grandissant au fil des
mois.

Ainsi, par exemple, en septembre 1983, Pierre Juguin
qui etait alors membre du Bureau Politique du Parti et
son porte-parole officiel, avait été choisi pour prononcer
le discours a la féte de I'Humanité. || déclarait a cette
occasion : “Si certains d’entre vous redoutent que nous
envisagions de négocier le virage de sortie (du gouver-
nement), qu'ils se rassurent! Nous faisons et nous
ferons tout notre possible pour que la gauche réussisse
malgre les obstacles”, ajoutant : “Pour ce qui dépend de
nous, les communistes au gouvernement, c'est pour
longtemps”.

Lors de cette méme féte, le secrétaire général du PCF
Georges Marchais déclarait de son cété que, pour lui le
bilan du gouvernement de gauche avec la participation
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on equal terms though, rather a hostage with only four
second-rate ministries.

Mitterrand’s move was two-fold. He wanted to neutral-
ize both the CP and, through it, the working class, by
making the CP take responsibility for a policy of loyal
and diligent management of the crisis in the capitalists’
interests; and if this would consequently cause the CP
to lose some of its following among the working class
and the poorer people, it did not bother Mitterrand in the
least. On several occasions before his election — at a SP
congress in particular — he had made it clear that his
ambition was to bring down the CP’s electoral influence
from 5 million to 3 million voters.

The CP leadership unfailingly complied with the rules
of the game for three years — until July 1984 — and,
respecting solidarity within the government, approved
of and justified all the austerity measures decided by the
government of the Left.

During this entire period, the CP’s leadership
remained unanimous. Not the slightest difference of
opinion was expressed even though, at the grassroots
level and among the CP'’s electorate, the disquiet grew
month after month. In September 1983, for instance,
Pierre Juquin, who was a member of the party’s Political
Bureau and its official spokesman, was chosen to
deliver the traditional speech at the annual Féte de
I'Humanité. On this occasion he declared: “If some of
you fear that we might be going into the last bend before
the exit (out of the government), let them be reassured!
We are doing and we will continue to do our utmost for
the success of the Left, whatever the obstacles may be . .
."He added: “As far as we are concerned, the Commu-
nist ministers are in the goverment to stay.”

During that same festival, the CP's Secretary-General
Georges Marchais declared that he thought the
balance-sheet of the government of the Left — with the
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cuatro cargos de ministros en los ministerios de
segundo orden,

El calculo de Mitterrand era doble. Queria asi neutra-
lizar al PCF, y por su intermedio a la clase obrera,
haciendole avalar una politica de gestion leal y celosa
de la crisis en interés de los capitalistas, y si esto tenia al
mismo tiempo por consecuencia el debilitamiento de la
influencia del PCF dentro de la clase obrera y las capas
populares, Mitterrand no iba a sentirse molesto.
Ademas, él habia declarado mucho antes de su eleccion
en varias ocasionesy en particular ante el congreso del
PS que su ambicion era llevar de 5 millones a 3 millones
la audiencia electoral del PCF.

Durante tres afos, hasta julio de 1984, |a direccion del
PCF va a jugar el juego sin fallar y respetar la solidari-
dad gubernamental, aprobando y justificando todas las
medidas de austeridad decididas por el gobierno de
izquierda.

Porgue durante todo este periodo, la direccion del
PCF permaneci¢ unanime. No aparecid ninguna diver-
gencia en su seno, incluso si, en el mismo momento la
confusion iba creciendo al paso de los meses en la base
y en su electorado.

Asi, por ejemplo en setiembre de 1983, Pierre Juquin
quien era entonces miembro del Buré politico del par-
tido y su portavoz.oficial, habia sido elegido para pro-
nunciar el discurso en la fiesta de L'Humanité. Decla-
raba en esta ocasion: “Si algunos de entre vosotros
temen que tengamos en perspectiva negociar el viraje
de la salida (del gobierno), jque estén tranquilos!
Hacemos y haremos todo lo posible para que la
izquierda triunfe a pesar de los obstaculos...” agre-
gando: “En lo que dependa de nosotros, los comunistas
en el gobierno, es por largo tiempo".

En esta misma fiesta, el secretario general del PCF,
Georges Marchais, declaraba por su parte que, para el,
el balance del gobierno de izquierda con la participa-






